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JUZGADO DE LO MERCANTIL N.°2 DE MURCIA
Sentencia 322/2015, de 30 de diciembre de 2015

Rec. n.° 490/2014
SUMARIO:

Propiedad intelectual. Plagio. Trabajo Fin de Master. Estructura. Originalidad.
Obras cientificas. Labor de equipo. Recopilacién de datos. Indemnizacién. Dafio
moral. Las creaciones cientificas no son objeto de propiedad intelectual, por razén de
su contenido -ideas, procedimientos, sistemas, métodos operativos, conceptos,
principios, descubrimientos...- ni de la formacién o experiencia de quienes las realizan,
impulsan o de los esfuerzos de quienes las financian, sino solo por la forma literaria o
artistica de su expresion. Por plagio hay que entender, en su acepcién mas simplista,
todo aquello que supone copiar obras ajenas en lo sustancial. Se presenta mas hien
como una actividad material mecanizada y muy poco intelectual y menos creativa,
carente de toda originalidad y de concurrencia de genio o talento humano, aunque
aporte cierta manifestacioén de ingenio. Las situaciones que representan plagio hay que
entenderlas como las de identidad, asi como las encubiertas, pero que descubren, al
despojarse de los ardides y ropajes que las disfrazan, su total similitud con la obra
original, produciendo un estado de apropiacion y aprovechamiento de la labor creativa
y esfuerzo ideario o intelectivo. No procede (produce) confusién con todo aquello que
es comun e integra el acervo cultural generalizado o con los datos que las ciencias
aportan para el acceso y el conocimiento por todos, con lo que se excluye lo que
supone efectiva realidad inventiva, sino mas bien relativa, que surge de la inspiracién
de los hombres y dificilmente, salvo casos excepcionales, alcanza neta, pura y total
invencion, desnuda de toda aportacion posterior. Por todo lo cual, el concepto de plagio
ha de referirse a las coincidencias estructurales basicas y fundamentales y no a las
accesorias, afiadidas, superpuestas o modificaciones no trascendentales.

PRECEPTOS:
Convenio de Berna para la proteccion de obras literarias y artisticas de 9 de septiembre
de 1886, arts. 1y 2.
Acuerdo OMC sobre Aspectos de los Derechos de Propiedad Intelectual relacionados
con el Comercio (ADPIC), art. 9.
RDLeg. 1/1996 (TRLPI), arts. 10, 12, 14 y 133.
Ley 1/2000 (LEC), arts. 376 y 412.

PONENTE:

Dofia Beatriz Ballesteros Palazén.

JDO. DE LO MERCANTIL N. 2

MURCIA
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SENTENCIA: 00322/2015

AVD. DE LA JUSTICIA S/N, FASE 2, MODULO 2,22 PLANTA, 30011 MURCIA

Teléfono: 968277312

Fax: 968277325
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N.I.G. : 30030 47 1 2014 0001061

ORD PROCEDIMIENTO ORDINARIO 0000490 /2014

Procedimiento origen: /

Sobre OTRAS MATERIAS

DEMANDANTE D/fa. Debora

Procurador/a Sr/a. CARLOTA CECILIA JIMENEZ GOMEZ

Abogado/a Sr/a. AMERICA BREL PEDRENO

DEMANDADO D/fia. Micaela

Procurador/a Sr/a. ROCIO BERNAL BARNUEVO

Abogado/a Sr/a.

SENTENCIA

En Murcia, a treinta de diciembre de dos mil quince

D2 BEATRIZ BALLESTEROS PALAZON, Magistrada-Juez del Juzgado Mercantil ndm.
2 de Murcia, habiendo visto los presentes autos de Juicio ordinario 490/2014 sobre acciones
derivadas de derechos de propiedad intelectual, promovidos a instancias de la D2 Debora ,
representada por la Procuradora de los Tribunales Sra. Jiménez GOomez y asistida por la
Letrada Sra. Martinez Martinez, contra D* Micaela , representada por la Procuradora de los
Tribunales Sra. Bernal Barnuevo y asistida por el Letrado Sr. Sanchez-Vizcaino Rodriguez.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.
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La Procuradora de los Tribunales Sra. Jiménez Gémez, en nombre y representacion
de D2 Debora formulé demanda en la que solicitaba que se dictara sentencia que versara sobre
los siguientes extremos:

1. Se declare que el Trabajo Fin de Master de la demandada D?® Micaela , titulado
"Efectividad de un programa de educacion, dieta y ejercicio, en la prevencion y disminucién de
la obesidad de un grupo de pacientes esquizofrénicos" ha vulnerado los derechos de propiedad
intelectual de la actora D2 Debora .

2. Se condene a la demandada a estar y pasar por dicha declaracion.

3. Se condene a la demandada al cese de su actividad ilicita de usurpacién de los
referidos derechos de propiedad intelectual, asi como a la publicacion a su costa en un diario
de difusién nacional y otro local, concretamente en los diarios La Verdad y/o La Opinion de
Murcia, de la sentencia que dimane del presente procedimiento una vez sea declarada, en
pagina impar y con tipografia de igual tamafio en el que se publiquen la mayor parte del cuerpo
de las noticias en los citados diarios.

4. Se condene a la demandada al pago a la demandante de los siguientes conceptos y
cuantias:

- En concepto de indemnizacion por los dafios morales causados durante los tres afios
inmediatamente anteriores a la demanda, a la cantidad de 15.000 euros, ex art. 140.2 °y 3°
parrafo TRLPI .

- El dafio emergente efectivamente causado, al amparo del art. 1902 CC , ascendente
a la cantidad total de 3.924,72 euros conforme se ha expuesto en la demanda.

5. Se anule el Trabajo Fin de Master de la demandada y consecuentemente a éste, su
deposito de tesis doctoral, dado que al no tener los créditos necesarios por la anulacion del
primero, se anule el registro de Tesis Doctoral.

Segundo.

Por decreto de 27 de noviembre de 2014 se admitié la demanda, dando traslado a la
parte demandada, que contest6 en tiempo y forma en el sentido de oponerse.

Tercero.

Por diligencia de ordenacion de fecha 7 de enero de 2015 se convoco a las partes
para la celebracion de la audiencia previa el dia 18 de marzo de 2015, que finalmente tuvo
lugar el 23 de abril de 2015.

En el acto, las partes ratificaron sus escritos e impugnaron documentos a efectos
valorativos; vy, recibido el pleito a prueba, propusieron la prueba que consideraron oportuna,
admitiéndose la prueba documental, interrogatorio de parte y testifical.

En el mismo acto las partes quedaron citadas para el acto del juicio el dia 2 de
diciembre de 2015.

Cuarto.

En el acto del juicio se practicé la prueba admitida con el resultado que consta en el
acta.
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Acordado en el acto la cumplimentacién del trdmite de conclusiones por escrito, éstas
fueron presentadas por ambas partes, quedando los autos vistos para dictar sentencia por
diligencia de ordenacion de 21 de diciembre de 2015.

Quinto.

En la sustanciacion del presente procedimiento se han observado las prescripciones
legales y demds de pertinente aplicacion.

FUNDAMENTOS JURIDICOS
Primero. Planteamiento .

La Procuradora de los Tribunales Sra. Jiménez GAmez, en nombre y representacién de
D2 Debora , ejercita una accion de proteccién de los derechos de propiedad intelectual por el
plagio cometido por la demandada.

La actora expone que es autora del Trabajo Fin de Master (TFM) denominado "indice
de Masa Corporal y Sindrome Metabdlico: Influencia de una Escala de Comportamiento
Alimenticio en pacientes con Trastorno Esquizofrénico de la Clinica San Felipe del
Mediterrdneo de Murcia" ( doc. 1 ), dirigido por el profesor Dr. Raimundo , depositado en la
Universidad Catdlica San Antonio de Murcia (Ucam) en septiembre de 2011 y defendido ante el
tribunal en octubre del mismo afio.

El anterior fue desarrollado en el Proyecto de Tesis Doctoral denominado "Efectividad
de un programa de educacién y ejercicio para prevenir la obesidad en pacientes
esquizofrénicos: abordaje conductual”, registrado inicialmente en la Ucam en septiembre de
2011 (doc. 2) y definitivamente en abril de 2013 ( doc. 3).

La demandada D2 Micaela es autora del TFM denominado "Efectividad de un programa
de educacién, dieta y ejercicio, en la prevencién y disminucién de la obesidad de un grupo de
pacientes esquizofrénicos" ( doc. 4 ), dirigido igualmente por el profesor Dr. Raimundo , su tio
carnal, y defendido en abril de 2012.

Se denuncia el plagio del TFM de la actora llevado a cabo por la demandada en su
TFM. Considera que el titulo del TFM de la actora es idéntico al titulo de su proyecto de tesis
doctoral y que su contenido es una copia vil del TFM de la actora.

Como base para la elaboracion de su TFM, la actora desarrollé un trabajo de
investigacion de campo previo en pacientes reales, obtenidos autorizacién del Comité de Etica
del Hospital Universitario Virgen de la Arrixaca ( doc. 5 ), para la recogida de datos, creando
una base de datos que seria utilizada en su proyecto de tesis doctoral. También denuncia el
uso por la demandada de esta base de datos.

Argumenta que este comportamiento le ha causado un importante dafio moral, que
cuantifica en 15.000 euros, y también solicita la indemnizacion de los dafios y perjuicios
causados por importe de 3.924,72 euros.

La parte demandada se opone a la demanda. En primer lugar, niega plagio en la
estructura de los TFM porque ésta viene determinada reglamentariamente en el RD 1393/2009,
desarrollado por la Ucam en el Reglamento por el que se regulan los Trabajos de Fin de Grado
y de Fin de Master en la Ucam de 25 de noviembre de 2011 y Reglamento Regulador de los
TFM (doc. 1y 2). Establecen las reglas de estilo, formatos, tramites de elaboracion y defensa,
aplicables a todos los TFM.
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En segundo lugar alega que el plagio sélo se denuncia respecto algunos apartados, en
concreto, "Introduccion”, "Materiales y Método", guardando silencio de los apartados relativos a
"Resultados", "Discusion” y "Conclusiones". Respecto el apartado de "Bibliografia”, considera
que sb6lo hay dos sistemas admitidos en este apartado, sin que exista arbitrariedad de los
autores en su enumeracion.

El argumento principal de oposicién radica en negar la originalidad del trabajo de la
actora en los dos concretos apartados cuyo plagio se denuncia. Alega que la idea original de
estudio la tuvo el profesor Dr. Raimundo en 2004 y se plasmé en su tesis doctoral de 2008
"Esquizofrenia y obesidad: influencia de los habitos alimenticios, tratamiento farmacoldgico y
aspectos socio familiares" ( doc. 3 ). En el afio 2010 se continud la investigacién a través de un
grupo de investigacion "Equipo de Valoracién e Intervencién en Salud Mental" (EVISAME),
presentando proyectos de estudio ( doc. 4 a 6 ), ampliando el objeto de estudio y pasando a
denominarse "Equipo de Valoracion e Intervencion en Cuidados de Salud" (EVICUSA) ( doc. 7

).

La actora formé parte de dicho equipo desde diciembre de 2011 y, dentro de esa
colaboracién, desarroll6 el trabajo de campo con pacientes reales en una institucién sanitaria.
Es decir, este trabajo no fue independiente al equipo investigador y, de hecho, fueron los Dres.
Raimundo y Dario quienes confeccionaron la base de datos y sus andlisis estadisticos con los
datos obtenidos por la actora.

Por un lado, mantiene que los TFM de las partes son obras diferenciadas en cuanto a
su objetivo general y a los pardmetros analizados y que ambas son plagios de la tesis doctoral
del director de TFM de ambas, profesor Dr. Raimundo ( doc. 10 a 17).

En consecuencia, respecto las demas peticiones, niega el dafio moral e impugna la
cuantia de la indemnizacion solicitada.

De acuerdo con los argumentos expuestos, se plantean varias cuestiones
controvertidas . La cuestién principal radica en la originalidad de la obra de la parte actora,
pues es el fundamento de la accion ejercitada y es totalmente negado por la parte demandada.
Asi, aunque la parte actora niega que la tesis doctoral del Dr. Raimundo sea objeto de este
procedimiento, desde el momento que es alegada la falta de originalidad de la parte actora por
haber plagiado dicha tesis doctoral, se convierte en objeto de este procedimiento. El art. 412
LEC establece que el objeto del proceso se establece " en la demanda, en la contestacién y, en
su caso, en la reconvencion ". Ahora bien, en ningln caso se ha ejercitado una accion de
propiedad intelectual frente a la actora, sino que este hecho controvertido es alegado como
hecho impeditivo en la contestacion de la demanda, de forma que la estimacion de dicho
argumento conllevaria la desestimacion de la demanda.

Otro hecho controvertido radica en la pretension sobre la "base de datos" obtenida por
la actora a través de la recogida de datos con pacientes reales atendidos en la Clinica San
Felipe Neri (doc. 5 de la demanda). La parte demandada niega que fuera un trabajo
independiente de la actora sino que formaba parte de su labor como miembro del equipo de
trabajo y alega que la actora se limitd6 a la recogida de datos y que la base de datos fue
confeccionada por el Sr. Raimundo y el Sr. Dario mediante andlisis estadisticos.

En cuanto a la cantidad reclamada, s6lo se entrara en su analisis y en los conceptos
reclamados (dafio moral e indemnizacion de dafios y perjuicios que incluye los gastos para la
interposicion del proceso y el importe de la subvencion discutida) en caso de estimar la
infraccion de los derechos de la actora.

No es un hecho controvertido que la estamos en presencia de obras cientificas.

No es un hecho controvertido que la acusacién de plagio es parcial porque solo se
refiere a determinados apartados del TFM de las partes.
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No es un hecho controvertido que el Dr. Raimundo fue el director de los TFM de la
parte actora y la parte demandada. No es un hecho controvertido que este profesor es tio
carnal de la demandada.

El tenor de la demanda denuncia la existencia de plagio parcial entre los TFM de las
partes, aunque refiere la recogida de datos como un elemento imprescindible para el desarrollo
de su posterior tesis doctoral. Pero, tal como aparece del texto comparativo incluido en la
demanda, la comparacion se lleva a cabo entre los dos TFM. La parte demandada afiade la
comparacion de estas dos obras con la tesis doctoral del Dr. Raimundo (doc. 10 a 17).

Segundo. Proteccion de las obras cientificas

El art. 10 TRLPI aprobado por Real Decreto Legislativo 1/1996, de 12 de abril, dispone
que " Son objeto de propiedad intelectual todas las creaciones originales literarias, artisticas o
cientificas expresadas por cualquier medio o soporte, tangible o intangible, actualmente
conocido o que se invente en el futuro (...)".

No ha sido un hecho controvertido que los TFM son obras cientificas, pues asi han sido
definidas en los escritos de demanda y contestacion. Su proteccién quedé definida por la STS
de 8 de noviembre de 2012 " La obra cientifica, mencionada en el articulo 10 del Real Decreto
Legislativo 1/1996, de 12 de abril , es susceptible de proteccién como objeto del derecho de
autor, pero no por su contenido - cientifico, técnico o Gtil en la practica - sino por tener - si la
tiene - una forma de exposicion original.

El Convenio de Berna para la protecciéon de las obras literarias y artisticas - de 9 de
septiembre de 1886, revisado el 24 de julio de 1971 y ratificado por Espafia mediante
Instrumento de 2 de julio de 1973 - no se refiere a las obras cientificas - articulo 1 -, aunque, al
hacerlo a las literarias y artisticas, menciona - articulo 2 - " las producciones en el campo
literario, cientifico y artistico [...]"

El articulo 9 del Acuerdo sobre los aspectos de los derechos de propiedad intelectual
relacionados con el comercio - de 15 de abril de 1.994, ratificado por Espafia por Instrumento
de 30 de diciembre de 1994, Boletin Oficial del Estado de 24 de enero de 1995 -, tras mandar a
los Estados miembros que cumplan los articulos 1 a 21 del citado Convenio de Berna y su
Apéndice - apartado 1 -, establece - en el apartado 2 - que " [l]a proteccion del derecho de
autor abarcara las expresiones pero no las ideas, procedimientos, métodos de operacion [...] ".

En conclusién, las creaciones cientificas no son objeto de propiedad intelectual, por
razén de su contenido - ideas, procedimientos, sistemas, métodos operativos, conceptos,
principios, descubrimientos... - ni de la formacidon o experiencia de quienes las realizan,
impulsan o de los esfuerzos de quienes las financian, sino solo por la forma literaria o artistica
de su expresion ."

En el caso enjuiciado, por tanto, hay que analizar la originalidad de la redaccién -como
forma literaria o artistica de su expresion- de las ideas, métodos, propuestas y soluciones
practicas.

Una vez determinado el marco normativo y el objeto de comparacion, hay que definir el
concepto de plagio, es decir, determinar cual es la conducta imputada a la parte demandada.

La SAP Valencia, Sec. 93, de 11 de marzo de 2009 define el concepto de plagio
estableciendo " El articulo 10 de la LPI establece que son objeto de propiedad intelectual todas
las creaciones originales literarias, artisticas o cientificas expresadas por cualquier medio o
soporte, tangible o intangible, actualmente conocido o que se invente en el futuro,
comprendiéndose los libros y folletos, entre otros, propiedad ésta que otorga a su titular el
derecho a exigir el reconocimiento de su condicién de autor de la obra y el respeto a la
integridad de la obra e impedir cualquier deformacién, modificacion, alteracion o atentado
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contra ella que suponga perjuicio a sus legitimos intereses 0 menoscabos a su reputacion ( art.
14 LPI). Bajo esta premisa legal, y dados los términos de la demanda, ha de tenerse en cuenta
que, como indica la STS de 26 de enero de 2003 (EDJ 2003/152431), "La Sentencia de 28 de
enero de 1995 ... claramente establece que:

"por plagio hay que entender, en su acepcién mas simplista, todo aquello que supone
copiar obras ajenas en lo sustancial. Se presenta mas bien como una actividad material
mecanizada y muy poco intelectual y menos creativa, carente de toda originalidad y de
concurrencia de genio o talento humano, aunque aporte cierta manifestacion de ingenio.

Las situaciones que representan plagio hay que entenderlas como las de identidad, asi
como las encubiertas, pero que descubren, al despojarse de los ardides y ropajes que las
disfrazan, su total similitud con la obra original, produciendo un estado de apropiacion y
aprovechamiento de la labor creativa y esfuerzo ideario o intelectivo. No procede (produce)
confusion con todo aquello que es comuin e integra el acervo cultural generalizado o con los
datos que las ciencias aportan para el acceso y el conocimiento por todos, con lo que se
excluye lo que supone efectiva realidad inventiva, sino mas bien relativa, que surge de la
inspiracion de los hombres y dificiimente, salvo casos excepcionales, alcanza neta, pura y total
invencion, desnuda de toda aportacién posterior.

Por todo lo cual, el concepto de plagio ha de referirse a las coincidencias estructurales
basicas y fundamentales y no a las accesorias, afiadidas, superpuestas o modificaciones no
trascendentales”. Esta doctrina se reitera literalmente en las Sentencias de 17 de octubre de
1997 y 23 de marzo de 1999, y se toma en cuenta en orden a la consideracién del plagio como
"copia en lo sustancial de una obra ajena" en la S. de 23 de octubre de 2001 ".

Tercero. Comparacién entre las obras objeto de este procedimiento.

La existencia de plagio es una cuestién de hecho en la que, teniendo en cuenta las
premisas relativas a la proteccién correspondiente a las obras cientificas y la prohibicion de
copiar obras ajenas en lo sustancial, se analiza el contenido de las obras controvertidas.

En el presente caso la comparacion ha de hacerse de tres obras, el TFM de la actora,
el TFM de la demandada y la tesis doctoral del Dr. Raimundo .

Esta comparacion de obras esté contenida en el texto de la demanda (pag. 9 a 43) y en
los docs. 10 a 17 aportados en la contestacién a la demanda.

El primer apartado supuestamente plagiado es el " indice " (pag. 9 de la demanda y
doc. 10 de la contestacion).

La originalidad exigible en este apartado es minima, por cuanto la estructura de los
TFM viene reglamentariamente determinada y a ella han de ajustarse los autores. Por ello se
presume una gran identidad entre las tres obras.

Las tres obras presentan una gran similitud en el indice. Asi, los apartados siguen el
mismo orden y utilizan las mismas rdbricas (Introduccion, Objetivos, Material y Método,
Resultados, Discusién, Conclusiones y Bibliografia) y subapartados. Las diferencias entre ellos
son minimas y existen en cada una de las obras, es decir, que no existe identidad absoluta
entre ninguna de ellas, tampoco del TFM de la demandada respecto el TFM de la actora.

En ocasiones, el TFM de la demandada presenta los mismos subapartados que el TFM
de la actora (apartado 1.6.1, 1.6.2. y 1.6.3.) que no aparecen en la tesis doctoral del Dr.
Raimundo ; otras veces el TFM de la demandada tiene subapartados propios (3.2.1, 3.2.2,,
3.2.3.y 3.2.4; 35.1, 3.5.2,, 3.5.3,; 3.6. Intervencion, que se subdivide en 3.6.1., 3.6.2. y 3.6.3;
3.7.1. y 3.7.2.)) que no tienen las otras dos obras; otras veces hay subapartados exclusivos en
el TFM de la actora (3.4. Cronograma; Analisis descriptivo 4.1.1., 4.1.2. y 4.1.3.). Y dentro de
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estos Ultimos subapartados mencionados el TFM de la actora coincide con los subapartados
consignados en la tesis doctoral del Dr. Raimundo sin que aparezcan en el TFM de la
demandada.

Se puede afirmar en este apartado que las tres obras presentan una identidad esencial
con pequefas diferencias en cada una de ellas valorando la reglamentacion que regula estos
trabajos.

El segundo apartado controvertido recae sobre las " Siglas y abreviaturas ". La parte
actora reprocha que su TFM sigue el orden de aparicion cuando lo habitual es seguir un orden
alfabético y que lo mismo hace el TFM de la parte demandada.

Teniendo en cuenta que las obras literarias se protegen en cuanto a la " forma literaria
0 artistica de su expresion ", conforme a la jurisprudencia reproducida, un listado de siglas y
abreviaturas carece de expresion literaria o artistica, pues se trata de un mero listado que
identifica las siglas y abreviaturas con las palabras que expresa. Es cierto que la tesis doctoral
del Dr. Raimundo sigue el criterio de orden alfabético y los dos TFM un orden de apariciéon pero
el método empleado no es susceptible de proteccién.

Por otro lado, s6lo hay dos opciones, o se sigue el orden alfabético o se sigue el orden
de aparicién en la obra y los TFM sigue ambos el segundo de ellos. Esta coincidencia no es
susceptible de proteccidn a través del plagio porque no contiene expresion artistica o literaria.

El tercer apartado analizado es la " Introduccion " (p4ag.12 a 28 de la demanda y doc.
12 de la contestacion). En la comparacion voy a seguir la distincion de péarrafos contenida en la
demanda. Dentro de la acusacién de plagio es el apartado més largo y voluminoso.

En el apartado "1.1.1. Antecedentes histéricos" los dos TFM reproducen los dos
primeros parrafos de la tesis doctoral y a continuacion el TFM de la demandada afiade un
parrafo propio. Los siguientes parrafos 4 a 7 son idénticos entre los TFM sin que aparezcan en
la tesis doctoral.

En el apartado "1.1.2. Concepto. Criterios Diagnésticos" el TFM de la demandada tiene
un primer parrafo propio. A continuacion los parrafos 2 a 5 son idénticos.

Sin embargo, en ambos incisos 1.1.1. y 1.1.2. el contenido creativo de los TFM es muy
escaso, pues se limitan a reproducir datos histéricos y estadisticos, donde la originalidad
literaria es practicamente inexistente. De hecho, al final de cada péarrafo aparece la referencia
numeérica al pie de pagina para citar las fuentes de los datos histéricos o estadisticos.

Esto mismo ocurre en la "Tabla 1.1 F20" que recoge los " datos en la Comunidad
Auténoma de Murcia muestran segun Registro (F:20 Esquizofrenia) una evolucién expresada
mediante la siguiente tabla " (parrafos 1 a 3).

Lo mismo ocurre en los siguientes parrafos (4 a 5), que siendo el tenor idéntico, se
limitan a mencionar datos histéricos y de clasificaciones.

El apartado sobre los " criterios diagndsticos de la Esquizofrenia en el DSM-IV-TR " es
idéntico en las tres obras, probablemente porque se trata de la reproduccién de unos
diagnésticos contenidos en la DSM-IV. Y lo mismo sucede con los " criterios diagndsticos de la
Esquizofrenia en la CIE-10 (2000) "y los " criterios de exclusién usados con mas frecuencia ".

El inciso "1.1.3. Manifestaciones Clinicas. Sintomas Positivos y Negativos" es idéntico
en las tres obras. En el parrafo 7 existe una ligera diferencia, donde el TFM de la demandada
menciona a Andreasen y Olsen (1982) y el TFM de la actora define el concepto de "sintomas"
sin mencion a esos autores. Dicho parrafo es de dos lineas.

A continuacién los "sintomas positivos" son idénticos en la tesis doctoral y el TFM de la
demandada, diferenciandose el TFM de la parte actora, que define en qué consiste cada uno
de esos sintomas positivos (alucinaciones, delirio, trastornos del pensamiento...). Lo mismo
ocurre en los "sintomas negativos", siendo idéntico el tenor del TFM de la demandada y la tesis
doctoral, introduciendo alguna diferencia el TFM de la actora.
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A continuacién se diferencian las tres obras. El TFM de la demandada s6lo enumera
las distintas fases que pueden distinguirse en la evolucion clinica de estos pacientes, mientras
que el TFM de la actora describe cuando se puede hablar de trastorno esquizofrénico y a
continuacion describe cada una de las fases que puede sufrir un paciente de forma detallada.

El apartado "1.1.4. Subtipos de esquizofrenia” es idéntico en las tres obras.

El siguiente apartado "1.1.5. Etiopatogenia” no aparece en la tesis doctoral y tiene un
tenor idéntico en ambos TFM.

El apartado "1.2. Tratamiento farmacoldgico: antipsicGticos tipicos y atipicos.
Aplicaciones terapéuticas y efectos adversos. Incumplimiento terapéutico” es comun en las tres
obras. Ahora bien, salvo el primer parrafo, exclusivo del TFM de la demandada, el resto es
idéntico en los dos TFM y no constan en la tesis doctoral. Eso se produce en los parrafos 2° a
la mitad del 7° (separacion del texto de la demanda). Después hay un parrafo idéntico en los
TFM y muy similar de la tesis doctoral, aunque se trata de encubrir intentando dar otra
redaccion el contenido es practicamente el mismo. Lo mismo sucede con la primera mitad del
parrafo 8°, que es idéntico en los dos TFM e inexistente en la tesis doctoral, pero la segunda
mitad tiene el mismo contenido que la tesis doctoral.

La tabla de los "farmacos antipsicéticos tipicos" y la tabla de los "farmacos
antipsicéticos atipicos" estdn en ambos TFM con distinto orden, pero en esta enumeracién
tampoco hay un contenido literario ni una creacion artistica, pues se trata de enumerar una
serie de nombres y dosis.

Los siguientes tres parrafos son idénticos en ambos TFM.

En el apartado "1.2.1 Farmacos atipicos y aumento de peso" los primeros dos péarrafos
sélo estadn en los TFM pero el 3° parrafo en adelante vuelven a ser idénticos a las tres obras.
Desde el parrafo 10° al final (parrafo 17°) el texto sélo se encuentra en los dos TFM.

En el apartado "1.3 Alteraciones metabdlicas en la esquizofrenia: sindrome metabdlico
(SM) y comorbilidad" los dos primeros parrafos son iguales en el TFM de la demandada y la
tesis doctoral, con pequefias variaciones en el TFM de la actora. La similitud de los TFM sdélo
concurre en el parrafo 3°, pues después el tenor de las tres obras es idéntico. Sélo el Ultimo
parrafo de este apartado no aparece en la tesis doctoral y es idéntico en ambos TFM.

En el apartado sobre "Alimentacién: comportamiento y habitos saludables" los tres
primeros apartados son exclusivos del TFM de la actora. En adelante el tenor de las tres obras
es idéntico. El dltimo parrafo es Unico del TFM de la demandada.

Dentro del siguiente apartado "1.5. Componentes de la dieta que mejoran la
sintomatologia de la esquizofrenia: acidos grasos omega 3, vitaminas C y E, niacina, vitamina
B 12 y L-triptéfano"” los dos primeros parrafos son iguales en las tres obras. A continuacion los
TFM reproducen el articulo aportado como doc. 13 de la contestacion de forma textual y casi
integra, reproduciendo aquellos parrafos que son apropiados al tema del TFM. Se puede seguir
perfectamente la lectura del articulo a través de los TFM de las partes actora y demandada.
Hacia el final del apartado hay dos parrafos que no estan en el articulo pero si estan,
exactamente iguales, en la tesis doctoral. El articulo es plagiado casi en su totalidad.

El apartado "1.6 El cuidado enfermero" tiene la misma redaccion en las tres obras. No
se producen diferencias, puntuales, entre la tesis doctoral y los TFM hasta la enumeracion de
los "patrones” dentro de la etapa 1 de valoracién y concurren en el parrafo del patrén 1, patrén
3, patrén 4, patrén 7 y patrén 9. A continuacion el tenor de las tres obras es idéntico y lo mismo
sucede con la tabla incluida en el TFM de la parte actora.

El dltimo apartado "1.7 Justificacion" esta rubricado en la tesis doctoral y el TFM de la
demandada. El TFM de la demandada sigue la tesis doctoral, que también se utiliza en los tres
Ultimos parrafos del TFM de la actora.

De los capitulos considerados plagiados éste es el mas voluminoso y mas importante.
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El capitulo de " Material y Método " no tiene comparativa con la tesis doctoral. Este
apartado tiene escasa redaccidn o creacion literaria, por cuanto se trata de determinar
conceptos tasados (disefio del estudio, poblacién, muestra, recogida de datos, variables,
analisis estadisticos) y asi estos conceptos se repiten en las tres obras ( doc. 10 de la
contestacion).

Es cierto que el TFM de la demandada es muy similar al TFM de la actora, aunque no
presenta una identidad total, pues, por ejemplo, los criterios de exclusién son distintos y en el
TFM de la demandada no hay cronograma.

Algo similar sucede con el capitulo de " Bibliografia " ( doc. 16 de la contestacion). Se
limita a indicar las referencias bibliograficas de los trabajos segun el orden de aparicién en el
texto (a lo largo del texto aparecen numero que coinciden con la referencia bibliogréfica
correspondiente). Obviamente, si se han tomado las mismas fuentes, han de aparecer las
mismas referencias.

Ademas, conforme a los reglamentos universitarios, existen normas para indicar las
referencias bibliogréaficas, de forma que no se deja libertad al estudiante, sino que ha de
ajustarse a esas normas.

La parte actora denuncia que el TFM de la demandada sélo tiene 17 referencias
propias (pag. 34 de la demanda). Y este mismo argumento predica la parte demandada
respecto la tesis doctoral del Dr. Raimundo , pues el TFM reproduce 132 referencias
bibliograficas (62,5%) de las que aparecen en la tesis. Dicho documento también indica que 29
referencias corresponden con el articulo reproducido ( doc. 13 y 18 de la contestacién), por lo
que tampoco serian novedosas de la actora. Razona la parte que, por tanto, de las 211
referencias del TFM de la actora 161 coinciden con el articulo y la tesis doctoral.

En el apartado de Introduccién, el mas voluminoso de todos los controvertidos, es
donde se da la mayor coincidencia de los TFM con la tesis doctoral y del TFM de la actora con
el mencionado articulo doctrinal.

El dltimo capitulo son los " Anexos ". En realidad el TFM de la demandada sélo tiene un
anexo. En la demanda se reproducen los dos anexos del TFM de la actora a lo largo de folio y
medio (pdg. 41 a 43) comparandolo con el anexo del TFM de la demandada. La parte
demandada amplia la comparacion también con la tesis doctoral ( doc. 17).

La introduccién al cuestionario es idéntico en la tesis doctoral y el TFM de la actora. La
demandada no hizo introduccion.

En el apartado de datos socioecondmicos y hébitos de salud la pregunta sobre fecha
de nacimiento no aparece en la tesis doctoral pero las preguntas sobre sexo se hace en las
tres obras; la pregunta sobre estado civil, nivel de estudios y actividad profesional estan en la
tesis doctoral y el TFM de la actora pero no en el TFM de la demandada. Las preguntas sobre
tabaco, alcohol y drogas aparecen en los dos TFM, asi como la fecha de diagnéstico, el dato
antropométrico de opidceos y dosis, y algunos datos de la exploracion fisica relativos a peso,
talla y grasa.

En este caso las cuestiones tienen un parecido menor y sobre datos generales y
propios de la poblacién a la que se dirige (consumo de sustancias y datos de peso y talla), que
Nno suponen ninguna creacion literaria susceptible de proteccion.

Las conclusiones que podemos alcanzar después de esta minuciosa comparacion es
que, efectivamente, ha existido plagio parcial de la demandada respecto algunos apartados de
la obra de la actora; pero también ha existido plagio de la tesis doctoral del Dr. Raimundo . En
la misma linea, la parte actora también ha incurrido en plagio parcial de la tesis doctoral del Dr.
Raimundo y un plagio casi integro del articulo doctrinal aportado como doc. 13 y 18.

Todo ello entendiendo el plagio, de acuerdo con la SAP de Valencia, Seccion 93, de 11
de marzo de 2009 como " copiar obras ajenas en lo sustancial. Se presenta mas bien como
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una actividad material mecanizada y muy poco intelectual y menos creativa, carente de toda
originalidad y de concurrencia de genio o talento humano, aunque aporte cierta manifestacion
de ingenio ".

Es cierto que la demandada no desarrolld6 ninguna labor intelectual ni creativa,
limitandose a reproducir el contenido de la tesis doctoral o del TFM de la actora, segun
conviniera. Pero también es cierto que la actora ha incurrido en la misma conducta respecto
una gran parte de los apartados controvertidos. Ha desarrollado una labor creativa e intelectual
en algunas partes, aunque casi siempre acompafiando notas de referencias bibliogréficas, es
decir, recopilando datos de otras obras; pero es una labor intelectual.

Considero que esta labor intelectual, desplegada principalmente en el apartado de
"Introduccion”, puede comprender el 10% de los apartados controvertidos aproximadamente. Y
queda englobada dentro de " cierta manifestacién de ingenio " que no excluye el plagio cuando
concurre en la mayor parte de los apartados denunciados. En resumen, respecto el volumen de
los apartados analizados, la labor intelectual es mucho menor que la labor de plagio de la tesis
doctoral y el articulo doctrinal.

La parte actora se ha opuesto en el sentido de negar que se pudiera comparar su obra
con la tesis doctoral del Dr. Raimundo , pero, una vez admitida dicha comparacién, no ha
desarrollado prueba concreta que trate de desvirtuar la acusacion de plagio parcial de dicha
tesis doctoral.

En todo caso, esta circunstancia y los "plagios de los plagios" se conocieron en el
ambito universitario de la Ucam -asi lo declaré la Vicedecana de la Facultad de Enfermeria que
declar6 en el juicio- y fue tolerado y consentido, sin que supieran 0 quisieran poner una
solucién; y ha quedado acreditado que el plagio era autorizado, conocido y consentido por el
director de los TFM y responsable del equipo de trabajo, algo verdaderamente reprochable y
que mina el prestigio de la entidad.

Por todo ello, desestimo la demanda de vulneraciéon de los derechos de proteccién
intelectual del TFM de la actora por el TFM de la demandada al carecer el TFM de la actora de
originalidad por haber sido, a su vez, un plagio de la tesis doctoral del Dr. Raimundo y el
articulo doctrinal de los profesores Nicolas , Concepcién ., Carlos José y Argimiro .

Cuarto. Recopilacién de datos. Base de datos

La parte actora alega que, como base para la elaboracion de su TFM, desarroll6 un
trabajo de investigacion de campo previo en pacientes reales de la Clinica San Felipe del
Mediterraneo, Sangonera La Verde (Murcia), perteneciente al Centro de Salud del Palmar,
donde trabajaba de enfermera, obteniendo autorizacion del Comité de Etica del Hospital
Universitario Virgen de la Arrixaca ( doc. 5 ). De esta forma procederia a la recogida de datos,
creando una base de datos que seria utilizada en su proyecto de tesis doctoral. También
denuncia el uso por la demandada de esta base de datos.

Por su parte, la demandada alega que el Dr. Raimundo , padre de la idea sobre
esquizofrenia, obesidad y alimentacion, en el afio 2010 continud la investigacion a través de un
grupo de investigacion "Equipo de Valoracién e Intervencién en Salud Mental" (EVISAME),
presentando proyectos de estudio ( doc. 4 a 6 ), ampliando el objeto de estudio y pasando a
denominarse "Equipo de Valoracidn e Intervencion en Cuidados de Salud" (EVICUSA) ( doc. 7

).
Considera que la actora formé parte de dicho equipo desde diciembre de 2011 v,

dentro de esa colaboracion, desarrolld el trabajo de campo con pacientes reales en la
institucién sanitaria mencionada. Es decir, este trabajo no fue independiente al equipo
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investigador y, de hecho, fueron los Dres. Raimundo y Dario quienes confeccionaron la base
de datos y sus andlisis estadisticos con los datos obtenidos por la actora.

Las obras cientificas, quedan protegidas en cuanto a su expresion literaria o artistica.
Asi lo ha declarado la STS de 8 de noviembre de 2012 , ya mencionada, estableciendo que "
En conclusion, las creaciones cientificas no son objeto de propiedad intelectual, por razén de
su contenido - ideas, procedimientos, sistemas, métodos operativos, conceptos, principios,
descubrimientos... - ni de la formacién o experiencia de quienes las realizan, impulsan o de los
esfuerzos de quienes las financian, sino solo por la forma literaria o artistica de su expresion ."

Por otro lado, las bases de datos quedan protegidas en el art. 12 TRLPI , expresando

" 1. También son objeto de propiedad intelectual, en los términos del Libro | de la
presente Ley, las colecciones de obras ajenas, de datos o de otros elementos independientes
como las antologias y las bases de datos que por la seleccion o disposicion de sus contenidos
constituyan creaciones intelectuales, sin perjuicio, en su caso, de los derechos que pudieran
subsistir sobre dichos contenidos.

La proteccién reconocida en el presente articulo a estas colecciones se refiere
Unicamente a su estructura en cuanto forma de expresion de la seleccién o disposicion de sus
contenidos, no siendo extensiva a éstos.

2. A efectos de la presente Ley y sin perjuicio de lo dispuesto en el apartado anterior,
se consideran bases de datos las colecciones de obras, de datos, o de otros elementos
independientes dispuestos de manera sistematica o metddica y accesibles individualmente por
medios electrénicos o de otra forma.

3. La proteccion reconocida a las bases de datos en virtud del presente articulo no se
aplicara a los programas de ordenador utilizados en la fabricacion o en el funcionamiento de
bases de datos accesibles por medios electrénicos ".

También hay que tener en cuenta la proteccion de las bases de datos a través del
derecho sui generis previsto en el art. 133 TRLPI .

Tomando como premisa la regulacién legal y los hechos aportados, nos encontramos
que no existe, en este caso, ninguna base de datos susceptible de proteccion a través del
derecho de propiedad intelectual.

El doc. 5 s6lo acredita que se autoriz6 a la actora la recogida de datos de los pacientes
esquizofrénicos internados en un concreto centro médico; pero la recogida de datos no es una
base de datos. Pero es mas, la solicitud de autorizacion dirigida al Comité de Etica del Hospital
Universitario Virgen de La Arrixaca (pag. 3 del doc. 5 ) esta firmado por la actora y su director
de TFM y de tesis doctoral; y el titulo del proyecto no coincide fielmente con el titulo del TFM ni
con el titulo del proyecto de tesis doctoral (sin perjuicio que los datos obtenidos puedan ser
utilizados en unos y otros). Es decir, parece que, aunque la autorizacion se hace a nombre de
la actora, la solicitud fue acordada en el marco del equipo de trabajo; y la recogida de datos no
estaria exclusivamente vinculada a la tesis doctoral de la actora, sino que seria mas amplia y
se compartiria con los demas miembros del equipo de trabajo.

La proteccidbn que se confiere a la base de datos radica en la originalidad en la
presentacion, organizacion, estructura, etc. de los datos contenidos. Pero la simple obtencién
de datos, a través de cuestionarios -entre ellos los cuestionarios aportados como Anexos en el
TFM- no es susceptible de derechos de autor. La toma de muestras o datos no es una labor
creativa ni original, sino mecanizada. La Ley protege, precisamente, la labor intelectual y
creativa que se desarrolla posteriormente, una vez obtenidos los datos, en su ordenacion con
determinada estructura u organizacion o parametros.
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El Gnico documento que menciona la existencia de una base de datos es el doc. 9 de la
demanda, un mail donde la actora menciona que envia " la base de datos depurada, en la
primera hoja vienen todos los datos y en la segunda el listado de los pacientes ". Pero no se
aporta la supuesta base de datos de forma que se pudiera conocer su contenido y si realmente
es una base de datos.

Por otro lado, Don. Dario , cuya declaracion testifical es imparcial y objetiva ( art. 376
LEC ) porque no tiene ninguna implicacién personal ni de parentesco con las partes, manifesté
que ella le entreg6 los datos para que €l los analizara estadisticamente. Reconoce que dicho
trabajo supone un gran mérito en la actora porque conlleva una ardua tarea.

Parece deducirse que la labor desarrollada por la actora es simplemente la recogida de
datos que, después, habrian de analizarse estadisticamente para confeccionar la base de
datos. De hecho también declaré haber hecho algun tratamiento estadistico de los datos para
la demandada. Afladié que la recogida de datos se suele crear para una pluralidad de personas
porque con los mismos datos se pueden analizar distintas variables y que le consta que esos
datos eran para ser usados por todos los miembros del equipo.

De toda esta exposicion podemos concluir que la mera recogida de datos, muy
trabajosa y meritoria para la actora, no constituye la creacion de una base de datos, que ni
siquiera ha sido aportada a autos, ni confiere derechos de propiedad intelectual sobre ellos. No
hay ningun criterio de organizacién o estructura que suponga una labor intelectual y creativa
que goce de originalidad y, por ende, sea susceptible de derecho de propiedad intelectual.

Tomando como premisa que dichos datos tenian por finalidad compartirse en el
proyecto de investigacion, lo cierto es que la demandada no formaba parte del mismo ( doc. 8
de la demanda) y, sin embargo, aproveché dichos datos porque se los entregd el director de su
TFM, su tio Dr. Raimundo . Esta conducta es reprochable moralmente e impropia pero no
confiere derechos de autor a la parte actora, de forma que deba ser indemnizada por su
infraccion.

Por todo lo expuesto, desestimo también la pretension de vulneracion de los derechos
de auto respecto el uso de los datos recogidos por la actora.

Quinto. Titulo de la obra.

La tercera accion de la demanda se refiere al titulo de su proyecto de tesis doctoral,
que habria sido plagiado por el titulo del TFM de la demandada.

Asi, el titulo de la tesis doctoral seria "Efectividad de un programa de educacién y
ejercicio para prevenir la obesidad en pacientes esquizofrénicos: abordaje conductual" ( doc. 2
de la demanda). Sin embargo, dicho titulo fue modificado; y asi aparece en el doc. 3 de la
demanda -certificado de 7 de julio de 2014 de la Vicerrectora de Investigacion de la Ucam-
como "Efectividad de un programa de educacion, dieta y ejercicio en la reduccién del sindrome
metabolico en personas con esquizofrenia”, constando como fecha de inscripcion el 17 de
mayo de 2013.

Por otro lado, el doc. 8 de la demanda -aportado para reclamar el importe de una
subvencion- acredita que el titulo "Efectividad de un programa de educacion y ejercicio para
prevenir la obesidad en pacientes esquizofrénicos: abordaje conductual" acredita que dicho
titulo era empleado en un proyecto de investigacion formado por un equipo en el que estaria
incluida la actora. Y para dicho proyecto se aprobd una subvencion el 22 de julio de 2011 a
nombre del responsable del proyecto y equipo de trabajo Dr. Raimundo , por lo que estaria
registrado y solicitado con anterioridad. Es decir, no es un titulo original de la actora sino que
corresponde a un proyecto de investigacion, registrado antes que el TFM y el proyecto de tesis
doctoral de la actora.
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El TFM de la demandada ( doc. 4 de la demanda) se rubrica "Efectividad de un
programa de educacion, dieta y ejercicio, en la prevencion y disminucion de la obesidad de un
grupo de pacientes esquizofrénicos".

Curiosamente, a continuacion, el plagio se predica respecto el TFM de la actora y no
respecto el proyecto de tesis doctoral. Ademés, ha quedado acreditado que la actora abandoné
su proyecto de tesis doctoral y que no lo ha terminado (asi lo declararon sus directores de tesis
y la Vicedecana de la Facultad de Enfermeria).

La proteccion del titulo se reconoce expresamente en el art. 10.2 TRLPI " El titulo de
una obra, cuando sea original, quedara protegido como parte de ella ". Es decir, la proteccién
del titulo se anuda indisolublemente a la proteccion de la obra, como parte integrante de ésta
que es.

Sin embargo, en el presente caso, no se ha terminado ninguna obra, sino que se ha
registrado en la institucién universitaria un proyecto de tesis doctoral. Y en la demanda no se
justifica el fundamento juridico -la horma- que permitiria interpretar el proyecto de tesis doctoral
como obra susceptible de proteccidn a través del derecho de propiedad intelectual conforme al
art. 10.1 TRLPI .

De la misma manera, aun admitiendo la proteccién del proyecto de tesis doctoral, se ha
producido una modificacién en el titulo del proyecto de tesis doctoral de la actora (doc. 2y 3 de
la demanda), por lo que la proteccién deberia otorgarse al segundo titulo, que es, ademas, el
que consta registrado. Y, respecto este segundo titulo, no existe plagio ni confusién entre las
obras. Pero, de nuevo, parece que la actora tampoco fue original porque el titulo "Efectividad
de un programa de educacién y ejercicio para prevenir la obesidad en pacientes
esquizofrénicos: abordaje conductual" fue utilizado en un proyecto de investigacion ( doc. 8).

Por todo ello, desestimo la infraccion de los derechos de autor respecto el titulo del
proyecto de tesis doctoral registrada y el TFM de la demandada.

La desestimacién de todas las infracciones alegadas en la demanda conlleva,
necesariamente, la desestimacién de las acciones de dafios y perjuicios, sin necesidad de
entrar en el fondo.

Sexto. Costas.

En conclusion, de acuerdo con todo lo expuesto, procede desestimar integramente la
demanda interpuesta por D# Debora .

Conforme al art. 394.1 LEC , a pesar de haber desestimado integramente las
pretensiones de la parte actora, no procede condena en costas , porque considero que en el
presente caso han concurrido dudas de hecho.

Asi, el argumento principal para la desestimacion de la demanda no es que no se haya
plagiado el TFM de la actora por la demandada, que ha sido integramente copiado, sino que
dicho TFM no gozaba de originalidad, por haber plagiado en su mayor parte la tesis doctoral
del Dr. Raimundo y un articulo doctrinal ya citado. Y lo mismo ocurre respecto el titulo del
proyecto de tesis doctoral.

Por su parte, respecto la supuesta base de datos, ha quedado acreditado que la actora
desarroll6 una ingente labor y trabajo, pero no se ha probado que ella elaborara una base de
datos propia en el sentido del art. 12 y 133 TRLPI susceptible de proteccién. Y, como ella
denunciaba, dichos datos fueron indebidamente usados por la demandada con la autorizacion
del director de ambos TFM aunque la demandada no formaba parte del equipo de trabajo.
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FALLO

DESESTIMO INTEGRAMENTE LA DEMANDA interpuesta por el Procuradora de los
Tribunales Sra. Jiménez Gémez, en nombre y representacion de D? Debora , contra la
mercantil D2 Micaela , sin expresa condena en costas .

Notifiquese esta resolucién a las partes, informandoles que la misma no es firme y
contra ella podran interponer RECURSO DE APELACION , ante este mismo Juzgado, en el
plazo de VEINTE DIAS a contar desde el siguiente a su notificacion, y del que conocera, en su
caso, la Audiencia Provincial de Murcia.

Asi, por esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.
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