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D. Jose Antonio Seijas Quintana
D. Antonio Salas Carceller

D. Francisco Javier Arroyo Fiestas
D3. M.2 Angeles Parra Lucan

En Madrid, a 7 de febrero de 2018.

Esta sala ha visto el recurso de casacion contra la sentencia dictada en grado de Apelacién por la seccion
5.2 de la Audiencia Provincial de Cadiz, como consecuencia de autos de divorcio n.° 529/14 , seguidos ante el
Juzgado de Primera Instancia n.° 2 de Chiclana de la Frontera; cuyo recurso fue interpuesto ante la mencionada
Audiencia por la representacion procesal de dofia Noelia , representada ante esta sala por la procuradora dofia
Maria Soledad Cauto Garcia, bajo la direccién letrada de dofa Maria Elena Naranjo Duefas; siendo parte recurrida
don Baltasar , representado por la procuradora dofia Lina Maria Esteban Sanchez y bajo la direccién letrada de don
Francisco Soler Vigil.

Ha sido ponente el Excmo. Sr. D. Antonio Salas Carceller.
ANTECEDENTES DE HECHO
Primero.

1.- La representacion procesal de don Baltasar , interpuso demanda de divorcio contra dofia Noelia ,
alegando los hechos y fundamentos de derecho que considerd de aplicacion, y terminé suplicando al Juzgado se
dictara sentencia:

«acordando el divorcio solicitado y se acuerde la liquidacién de la sociedad de gananciales.»

2.- Admitida a tramite la demanda, la representacion procesal de la demandada contestdé a la misma,
oponiendo a las pretensiones deducidas de adverso los hechos y fundamentos de derecho que tuvo por conveniente,
al tiempo que interponia demanda reconvencional, para concluir solicitando que :

«...se tenga por CONTESTADA LA DEMANDA y por formulada DEMANDA RECONVENCIONAL, y tras los
tramites legales oportunos, dicte en su dia sentencia por la que se desestime la demanda y dando lugar a la
reconvencion se decrete el DIVORCIO del matrimonio acordando ademas como efectos inherentes a dicha
Separacion los que a continuacion se relacionan, todo ello con imposicidn de costas a la parte actora:

»1°.- Decretar el divorcio del matrimonio y su inscripcion en el Registro Civil.

»2°.- El padre abonara en concepto de pension de alimentos la suma mensual de SEISCIENTOS EUROS,
(600.-), a razén de 300 euros por cada uno de sus hijos, que seran pagaderos dentro de los cinco primeros dias de
cada mes en la cuenta corriente siguiente: NUMOO1 . La expresada suma sera actualizada anualmente segun las
variaciones que experimente el indice de Precios al Consumo que publica el Instituto Nacional de Estadistica, o su
equivalente que en el futuro pudiera publicar el Organismo competente.

»Las matriculas Universitarias de los hijos, seran abonadas al 50% por cada progenitor.

»lgualmente, cada progenitor abonara a razén del 50% de los gastos extraordinarios de los hijos, si bien, se
requerira previa conformidad en el concepto y en el impone.

»3°.- El demandado abonara a la esposa la suma de TRESCIENTOS EUROS MENSUALES,(300.-), en
concepto de pensidén compensatoria por el manifiesto desequilibrio en que la misma queda en relacion con el esposo
y el evidente empeoramiento que e! divorcio produce.

»Dicha suma sera ingresada en la cuenta antes designadas y sera actualizada anualmente segun las
variaciones que experimente el indice de Precios al Consumo que publica el Instituto Nacional de Estadistica, o su
equivalente que en el futuro pudiera publicar el Organismo competente.

»lgualmente el esposo abonara a la esposa en este mismo concepto el 30% , de las pagas extraordinarias
que perciba.
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»Dicha suma, en el momento en que los hijos dejen de percibir alimentos que hayan adquirido la
independencia econdmica se incrementara a razéon de 150 euros mas por cada pensién de alimentos que se
suprima.

»4°.- Se declare la obligacion de abonar las pensiones desde la fecha de presentacién de la presente
demanda.

»5°.- El uso y disfrute de la que ha sido vivienda familiar, asi como el ajuar doméstico, sera atribuido a la
esposa e hijos, por ser el suyo el interés mas beneficiado de proteccion.

»6°.- Todo ello con la expresa imposicion de las costas a la parte demandada, si se opusiere a las
pretensiones de esta demanda.»

3.- Dado traslado de la reconvencion a la parte actora, por la representacién de la misma se contesto, en
base a cuantos hechos y fundamentos de derecho estimé aplicables, y termind suplicando al Juzgado que se
acuerde

«..el divorcio entre las partes y las medidas interesadas en el hecho quinto del presente escrito, asi como,
en su dia se acuerde la liquidacion de la sociedad de gananciales.»

4.- Previos los tramites procesales correspondientes y practica de la prueba propuesta por las partes y
admitidas, el limo. Sr. Magistrado-Juez del Juzgado de Primera Instancia n.° 2 de Chiclana de la Frontera, dicto
sentencia con fecha 11 de enero de 2016 , cuya parte dispositiva es como sigue:

«Que estimando parcialmente la demanda presentada por la representacién procesal de Baltasar , contra
Noelia , asi como estimando igualmente parcialmente la demanda presentada por Noelia frente a Baltasar , declaro
la disolucion por divorcio del matrimonio formado por Baltasar , contra Noelia , produciendo los efectos legales
pertinentes y decretando las siguientes medidas:

»1°) Atribuir alternativamente por afios el uso de la vivienda familiar situada en el numero NUMOOQO , de la
CALLEOQOQQ , de Chiclana de la Frontera a los litigantes, hasta que se practique la adjudicacién a uno de ellos, o en
Su caso, enajenacion a un tercero, con la precedente y preceptiva liquidacién del régimen econdmico matrimonial,
comenzando en el ejercicio de este derecho de uso Noelia , y debiendo computarse el afio de fecha a fecha, desde
el dia de la efectiva ocupacion por esta litigante.

» 2°) Se fija una pensidon compensatoria en favor de Noelia , en la cuantia de 300,00 euros al mes, de
caracter indefinida, pero que se extinguira de conformidad con los articulos 100 y 101 Cc , pagaderos por meses
anticipados dentro de los primeros cinco dias de cada mes, mediante ingreso en la cuenta corriente que designe la
actora, actualizables anualmente conforme al IPC que publique el Instituto Nacional de Estadistica u organismo que
lo sustituya.

»3°) Se fija una pensién de alimentos en favor de la hija Eulalia en 150 euros al mes, y otra en favor del hijo
Matias , en 250 euros mensuales; cantidad esta ultima que quedara reducida a 150 euros al mes, una vez que este
alimentista obtenga el titulo B1 de inglés.

»Estas pensiones seran pagaderas por meses anticipados dentro de los primeros cinco dias de cada mes,
mediante ingreso en la cuenta corriente que designen los hijos, actualizables anualmente conforme al IPC que
publique el Instituto Nacional de Estadistica u organismo que lo sustituya.

»No se hace expresa declaracion sobre costas.»

Segundo.

Contra dicha sentencia interpuso recurso de apelacion la representacion procesal de la actora, y sustanciada
la alzada, la seccion 5.2 de la Audiencia Provincial de Cadiz, dicté sentencia con fecha 6 de febrero de 2017 , cuyo
Fallo es como sigue:

«Estimando sustancialmente, como estimamos, el recurso de apelacién interpuesto por la representacion
de DON Baltasar contra la sentencia de fecha 11 de Enero de 2.016 dictada por el lltmo. Sr. Magistrado Juez del
Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n ° 2 de los de Chiclana de la Frontera en el Juicio de Divorcio
Contencioso de que este rollo trae causa, y en consecuencia, debemos revocar, y revocamos, el fallo de la misma
en el unico y exclusivo sentido de: | °) Atribuir al apelante el uso de la vivienda familiar durante el plazo de dos afios
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a partir de la firmeza de la presente resolucién, y una vez transcurrido dicho plazo sin que aparezca liquidada la
sociedad de gananciales se volvera al régimen sefalado en la sentencia apelada de alternancia anual en el uso de
la vivienda familiar; 2 °) Limitar la pension alimenticia de Eulalia hasta que la misma desempefie una labor
remunerada o alcance los 29 afnos, y en el supuesto de Matias la pension sera de 250 € hasta que obtenga el B1
de inglés con establecimiento de un plazo maximo de un afio para que obtenga dicho titulo, y a partir de dicho
momento se reducira a 150 € con la misma limitacion temporal que para su hermana, es decir, hasta que desempefie
una labor remunerada o alcance los 29 afios; y 3 °) Establecer un plazo de seis afios en la pensién compensatoria,
permaneciendo idénticos e invariables el resto de pronunciamientos que se contienen en dicho fallo, todo ello sin
hacer especial declaracidon en cuanto a las costas del recurso, asi como la devolucion al apelante del depdsito
constituido para recurrir al amparo de la Disposiciéon Adicional Decimoquinta de la Ley Organica 1/2009, de 3
Noviembre .»

2.1- Con fecha 4 de marzo de 2017, se dictd auto de aclaracion de la citada sentencia en el sentido de
aclarar el apellido del actor que no es Cesar sino Baltasar .

Tercero.

La procuradora dofia Soledad Cauto Garcia, en nombre y representacion de dofia Noelia , interpuso recurso
de casacion por interés casacional, alegando la vulneracion del articulo 97 CC y de la doctrina jurisprudencial.

Cuarto.

Por esta sala se dicté auto de fecha 27 de septiembre de 2017 por el que se acordo la admision de dicho
recurso y dar traslado del mismo a la parte recurrida, don Baltasar , que se opuso mediante escrito presentado en
su nombre por la procuradora dofia Lina Maria Esteban Sanchez.

Quinto.

No habiéndose solicitado por todas las partes la celebracidn de vista publica ni estimandola necesaria este
Tribunal, se sefial6é para votacion y fallo del recurso el dia 23 de enero de 2018, en que ha tenido lugar.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Primero.

Don Baltasar interpuso demanda de divorcio contra su esposa dofa Noelia , la cual formuld reconvencion
en la que solicitd el reconocimiento a su favor de una pension compensatoria de trescientos euros mensuales con
caracter indefinido.

El demandante se opuso a ello alegando que la esposa es licenciada en Filologia y ha estado trabajando
en temas relacionados con el acogimiento de menores por lo que percibia 956,83 euros mensuales v,
subsidiariamente, interes6 que la pensién compensatoria se reconociera Unicamente durante dos afios y en cuantia
de doscientos euros mensuales.

La sentencia del Juzgado de primera Instancia n.° 2 de Chiclana de la Frontera fij6 una pension
compensatoria a favor de dofia Noelia en cuantia de trescientos euros mensuales con caracter indefinido. Recurrié
en apelacion el demandante y la Audiencia Provincial de Cadiz (Seccion 5.2) dictd sentencia por la que, acogiendo
en parte el recurso, limita temporalmente la pension compensatoria a un plazo de seis afios.

Dofia Noelia interpuso recurso de casacion contra la anterior sentencia.

Segundo.

La parte recurrida se opone a la admision del recurso porque entiende que no hay oposicion a la doctrina
jurisprudencial de esta sala que se cita, apoyandose para ello en lo dispuesto por el articulo 483.2.3.° LEC .

La admision a tramite del recurso procede en tanto que pese a que la norma invocada dispone que habra
lugar a la inadmision cuando «no existiera interés casacional por inexistencia de oposicion a doctrina
jurisprudencial», dicho supuesto ha de quedar reducido a aquellos casos en que tal inexistencia resulta patente,
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bien porque no se citan las sentencias que contienen la doctrina que se invoca o porque claramente se refieren a
cuestion distinta -lo que no sucede en el caso- ya que, si se interpretara la norma como pretende la parte recurrente,
la admisién comportaria inexorablemente la estimacion del recurso en tanto que en dicho tramite previo ya se habria
concluido con certeza la vulneracion de la doctrina jurisprudencial, o que evidentemente estaria en contra de la
funcién propia de la admision.

Tercero.

El anico motivo del recurso denuncia la infraccién del articulo 97 CC y de la jurisprudencia recaida sobre
dicha norma sobre la pensidon compensatoria y su temporalidad. Sostiene el recurrente que en la sentencia ahora
recurrida no se aprecia, como exige -entre otras- la STS 369/2014, de 3 de julio de 2014 , la existencia del juicio
prospectivo que ponga de manifiesto una situacion de idoneidad o aptitud para superar el desequilibrio econémico
que haga desaconsejable la prolongacién de la pension, es decir, que la esposa tenga posibilidad real de superar
en el plazo de seis anos la situacion inicial desfavorable.

Afade que en el proceso quedod probado, y asi se consigna en la sentencia de primera instancia y se acepta
en la de apelacion, que dofia Noelia tenia en el momento de la interposicién de la demanda cincuenta y cinco afios
de edad, cuenta con estudios universitarios de filologia, se ha dedicado durante todo el matrimonio al cuidado y
atencioén de la familia; siendo asi que actualmente, debido a la ruptura matrimonial y al cambio de domicilio a Sevilla
-a la vivienda donde residen sus hijos por razén de sus estudios- no le es posible desempenar las labores de acogida
de menores de las que se venia ocupando y por las que percibia una remuneracion y que don Baltasar percibe
anualmente catorce pagas de 1.281,94 euros.

La Audiencia, en la sentencia recurrida, afirma que

«para que pueda ser admitida la pension temporal es preciso que constituya un mecanismo adecuado para
cumplir con certidumbre la funcion reequilibradora que constituye la finalidad de la norma, pues no cabe desconocer
que en numerosos supuestos, la unica forma posible de compensar el desequilibrio econdmico que la separacion o
el divorcio produce en uno de los conyuges es la pension vitalicia. Los factores a tomar en cuenta en orden a la
posibilidad de establecer una pension compensatoria son numerosos y de imposible enumeracién. Entre los mas
destacados, y sin animo exhaustivo, cabe citar: la edad, duracion efectiva de la convivencia conyugal, dedicacién al
hogar y a los hijos, cuantos de estos precisan atencién futura; estado de salud y recuperabilidad, trabajo que el
acreedor desempefie o pueda desempefar por su cualificacion profesional; circunstancias del mercado laboral en
relacién con la profesion del receptor; facilidad de acceder a un trabajo remunerado-perspectivas reales y efectivas
de incorporacién al mercado laboral-;posibilidades de reciclaje o volver al trabajo anterior; preparacion y experiencia
laboral o profesional; oportunidades que ofrece la sociedad, etc. Es preciso que conste una situaciéon de idoneidad
o aptitud para superar el desequilibrio que haga desaconsejable la prolongacion de la pensién. Se trata de apreciar
la posibilidad de desenvolverse autbnomamente. Y se quiere que sea posible la previsidon ex ante de las condiciones
o circunstancias que delimitan la temporalidad; una prevision, en definitiva, con certidumbre o potencialidad real
determinada por altos indices de probabilidad, que es ajena a lo que se denomina "adivinacion o futurismo ". El
plazo estara en consonancia con la prevision de superacion del desequilibrio, para lo que habra de actuarse con
prudencia y ponderacién -como en realidad en todas las apreciaciones a realizar-, sin perjuicio de aplicar, cuando
sea oportuno por las circunstancias concurrentes, plazos flexibles o generosos, o adoptar las medidas o cautelas
que eviten la total desprotecciony.

Se afirma a continuacién por la sentencia recurrida que

«La anterior doctrina es enteramente aplicable al presente caso, y determina la estimacién parcial del
recurso para limitar temporalmente la pensidon compensatoria a un plazo de 6 afos, y todo ello se hace ponderando
las circunstancias que se exponen anteriormente que resultan suficientemente documentadas y aquellas relativas a
la situacién econdémica del apelante cuyas ndminas y declaraciones del IRPF constan a los folio 15 y ss. de las
actuaciones».

Como sostiene la recurrente, la sentencia no se refiere en absoluto a las posibilidades futuras de la
beneficiaria de la pension para poder desenvolverse auténomamente, dejando por tanto de aplicar el juicio
prospectivo sobre tales posibilidades que es el que permitiria razonadamente fijar el plazo de seis afios para la
extincién de la pensién.
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Por ello se ha de considerar infringida la doctrina de esta sala acerca de la necesidad de dicho juicio sobre
la capacidad de desarrollo profesional y econémico de la beneficiaria; doctrina que esta presente en numerosas
sentencias como son las citadas en el recurso num. 715/2017, de 24 de febrero , num. 369/2014, de 3 de julio y
num. 304/2016, de 11 de mayo , y otras como la nim. 345/2016, de 24 mayo .

Cuarto.

De lo anterior se desprende la estimacion del recurso sin especial declaracién sobre costas causadas por
el mismo ( articulos 394 y 398 LEC ) con devolucién del depdsito constituido para su interposicion.

FALLO

Por todo lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad que le confiere la Constitucion, esta sala ha
decidido

1.°- Estimar el recurso de casacion interpuesto por dofia Noelia contra la sentencia dictada por la Audiencia
Provincial de Cadiz (seccion 5.2) con fecha 6 de febrero de 2017 en el Rollo de Apelacion n.° 1661/2017 .

2.°- Casar la sentencia recurrida y confirmar la dictada en primera instancia.

3°.- No hacer especial declaracion sobre las costas causadas en el presente recurso con devolucion del
depdsito constituido para su interposicion.

Librese al mencionado tribunal la certificacion correspondiente, con devolucion de los autos y del rollo de
Sala.

Notifiquese esta resolucién a las partes e insértese en la coleccién legislativa.

Asi se acuerda y firma.
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