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SUMARIO:

Prueba. Manifestaciéon del acusado. Delito de falsedad en documento mercantil. Conexion de
antijuricidad. Concepto normativo de accidn. Se trata de analizar, a la luz de la jurisprudencia, qué valor
tienen las llamadas manifestaciones espontaneas, distinguiéndolas de otro tipo de declaraciones. Alguna
sentencia reconoce el valor de prueba en este tipo de casos, cuando no son provocadas ni directa ni
indirectamente y se introducen debidamente en el juicio oral mediante declaracién, sometida a contradiccion,
de los agentes que la presenciaron (pero en ningun caso la provocaron). Puede existir conexion entre las
distintas pruebas, pero si son derivadas o reflejas, o como dice el Tribunal Constitucional, «juridicamente
independientes» pueden ser valoradas y no estan viciadas de nulidad. El Tribunal sefiala por tanto respecto
de las pruebas declaradas nulas, que es la conexion de antijuricidad con las otras pruebas lo que permite
determinar el ambito y extensién de la nulidad declarada, de suerte que si las pruebas incriminadoras
tuvieran una causa real diferente y totalmente ajenas (a la vulneracion del derecho fundamental) su validez
y la consiguiente posibilidad de valoracién a efectos de enervar la presunciéon de inocencia seria indiscutible.
También se analiza en la sentencia las falsedades de los documentos, sefalando que un documento es
verdadero cuando su contenido concuerda con la realidad, y genuino cuando procede de la persona que
figura como su autor. Un documento simulado no es considerado, en el lenguaje ordinario ni en el ambito
juridico, como auténtico por el mero hecho de que la persona que aparece suscribiéndolo coincida con su
autor material.

PRECEPTOS:

Ley Organica 10/1995 (CP), arts. 390.1,n.° 1,2 y 4.° y 392.
Ley de Enjuiciamiento Criminal de 1882, art. 849.1.°.

PONENTE:

Don Juan Ramén Berdugo Gémez de la Torre.

SENTENCIA
En Madrid, a 2 de octubre de 2017

Esta sala ha visto el recurso de casacion por quebrantamiento de forma, infraccion de Ley y de precepto
constitucional, interpuesto por la representacion legal del acusado D. Abilio , representado por el Procurador Sr. D.
Luis Jose Garcia Barrenechea, bajo la direccion letrada de D. Gustavo E. Arduan Pérez, contra Sentencia num.
21/2016, de 7 de julio de 2016 dictada por la Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia ,
dictada en el Rollo de Apelacion n° 1/2016, de la Seccion Tercera de la Audiencia Provincial de Huelva procedentes
del Juzgado de Instruccion n° 2 de Huelva -causa num. 1/2015-, por un delito continuado de falsificacion de
documento publico- mercantil realizada por particular, en concurso ideal con un delito de fraude de funcionario
publico por estafa. Y como parte recurrida la Direccién General de Policia, representada por el Abogado del Estado.
Ha sido parte también el Ministerio Fiscal.

Ha sido ponente el Excmo. Sr. D. Juan Ramon Berdugo Gomez de la Torre
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ANTECEDENTES DE HECHO
Primero.

Seguido por la Audiencia Provincial de Huelva, el procedimiento del Tribunal del Jurado, dimanante de la
causa incoada por el Juzgado de Instruccion n® 2 de Huelva, bajo el n® 1/2015 de Ley de Jurado, se dicté sentencia
con fecha 20 de mayo de 2.016 , se dictd sentencia que contiene los siguientes hechos probados:

<<hechos.- PRIMERO.- Abilio , Subinspector del Cuerpo Nacional de Policia y responsable del area de
Automocion de la Comisaria Provincial de Huelva, en fecha no determinada de septiembre de 2013 entré en contacto
con el encargado de "Talleres Vergara" solicitandole que incrementase el concepto mano de obra en las facturas
correspondientes a la reparacion de varios vehiculos policiales efectuadas en dicho taller, haciendo asi que las
mismas fueran por importes superiores a los reales, a lo que se accedio por el encargado del taller.

Segundo.

Conforme al citado acuerdo, desde septiembre de 2013 a marzo de 2014, se alteraron una serie de facturas
incrementado sus importes por un montante total de 264 euros.

En noviembre de 2013 se facturaron por "Talleres Vergara" una reparacioén en el vehiculo Volkswagen Golf,
matricula QQH-....-OP , por importe de 162 euros, por instalar dos cubiertas que ni se compraron ni se montaron en
el taller, y en relacién con el Volkswagen Golf, matricula GBC-....-R , y 50 euros, por un supuesto kit de embrague,
trabajos que no se llegaron a realizar.

Tercero.

Abilio , incorporé a su propio patrimonio las cantidades facturadas a la Direccidon General de la Policia como
correspondientes a los neumaticos y kit de embrague por importe total de 212 euros.

En cambio, destind los 264 euros correspondientes al exceso en la facturacion de las reparaciones, a la
compra de diverso material para el area de Automocion, tales como componentes informaticos, piezas de un
compresor y otros.

Cuarto.

Con fecha 17.05.16 Abilio ha ingresado en la cuenta de la Audiencia Provincial de Huelva la cantidad de
476 euros que se le reclamaban en concepto de responsabilidad civil en concepto de indemnizacién a la Direccion
General de la Policia, por parte de las acusaciones. >>

Segundo.
La Audiencia de instancia, dictd el siguiente pronunciamiento:

<<Fallo. . 1/ Debemos condenar y condenamos a Abilio como responsable en concepto de autor de un
delito de falsedad en documento mercantil y de una falta de estafa ya descritos, con la concurrencia de
circunstancias modificativas de la responsabilidad atenuante de reparacién del dafio a las siguientes penas:

Por el delito de falsedad en documento mercantil:

a.-Un ano, nueve meses y un dia de prisiéon, con abono del dia de privacion de libertad sufrido por esta
causa.

b.- Inhabilitacion especial para el ejercicio del cargo o empleo publico como miembro del Cuerpo Superior
de Policia o en otro al que se acceda por oposicion publica y que implique el manejo de caudales publicos, por el
tiempo de duracion de la condena.

c.- Multa de nueve meses y un dia con cuota diaria de ocho euros, con responsabilidad penal subsidiaria
para caso de impago de un dia de privacion de libertad por cada dos cuotas impagadas.
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Por la falta de estafa: multa de un mes y un dia con cuota diaria de ocho euros, con responsabilidad penal
subsidiaria para caso de impago de un dia de privacién de libertad por cada dos cuotas impagadas.

2/ Condenamos a Abilio a indemnizar a la Direccion General de Policia en la cantidad de 476 euros que ya
se han abonado efectivamente y que seran transferidos a la misma.

3/ Condenamos a Abilio al pago de las costas procesales.

4/ Se acuerda suspender la ejecucion de la pena privativa de libertad impuesta, condicionada a que no
vuelva a delinquir en el plazo de tres afos computados desde la notificacién de esta suspension junto con el
requerimiento oportuno, lo que se haran una vez gane firmeza esta sentencia.

5/ Una vez firme esta resolucién, propongase al Gobierno el indulto parcial de un tercio de la pena impuesta.

Firme que sea esta sentencia se solicitara del Gobierno el oportuno indulto parcial. >>
Tercero.

Contra la anterior resolucién se formulé recurso de apelacién por la representacion legal de Don Abilio , que
fue resuelto por la Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, en la Sentencia num. 19/16 de
fecha 3 de noviembre de 2016 dictada en el Rollo de Apelacion num. 24/2016 , y cuyo Fallo fue el siguiente:

"La SALA CIVIL Y PENAL del TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE ANDALUCIA ha decidido:

Que desestimando integramente el recurso de apelacion formulado por la representacion procesal del
acusado Abilio , contra la sentencia dictada en fecha 20 de mayo de 2016 por el lImo. Sr. Magistrado-Presidente del
Tribunal del Jurado, en el ambito de la lima. Audiencia Provincial de Huelva en causa seguida por delito continuado
de falsedad de documento mercantil realizada por particular en concurso ideal con un delito de fraude de funcionario
publico por estafa, debe confirmar y confirma integramente la referida resolucion. Todo ello sin condena al pago de
las costas de este recurso.

Notifiquese esta Sentencia, de la que se unira certificacion al correspondiente Rollo de esta Sala, a las
partes, incluso las no personadas, en la forma prevenida en el articulo 248.4 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de
julio, del Poder Judicial , instruyéndoles de que contra la misma cabe interponer recurso de casacion ante la Sala
de lo Penal del Tribunal Supremo, que, en su caso, debera prepararse ante esta Sala de lo Civil y Penal en el término
de cinco dias a partir de la ultima notificacion de la misma."

Cuarto.

Notificada la sentencia a las partes, se prepard recurso de casacion, por infraccion de ley, precepto
constitucional y quebrantamiento de forma, por D. Abilio , que se tuvo por anunciado, remitiéndose a esta Sala
Segunda del Tribunal Supremo, las certificaciones necesarias para su substanciacion y resolucion, formandose el
correspondiente rollo y formalizandose el recurso.

Quinto.
La representacion del recurrente, basa su recurso en los siguientes motivos:
Motivos aducidos en nombre de D. Abilio

Motivo primero .- POR INFRACCION DE PRECEPTO CONSTITUCIONAL AMPARO DEL ART.5.4.L.0.P.J
.Y 852 LECRIM . , POR ENTENDER VIOLADO EL DERECHO FUNDAMENTAL A LA TUTELA JUDICIAL
EFECTIVA DEL ART. 24.1 DE LA CONSTITUCION ESPANOLA EN SU VERTIENTE DE NECESIDAD DE
MOTIVACION DE LAS RESOLUCIONES . Motivo segundo .- POR INFRACCION DE PRECEPTO
CONSTITUCIONAL AL AMPARO DEL ART. 5.4 L.O.P.J . Y 852 LECRIM , POR ENTENDER VULNERADO EL
DERECHO FUNDAMENTAL A LA TUTELA JUDICIAL EFECTIVA EN SU VERTIENTE DE NECESIDAD DE
MOTIVACION DE LAS RESOLUCIONES JUDICIALES , POR LA FALTA DE DICHA MOTIVACION EN LA
SENTENCIA RECURRIDA EN RELACION A LA QUEJA CONTENIDA EN EL MOTIVO. Motivo tercero. - POR
INFRACCION DE PRECEPTO CONSTITUCIONAL, AL AMPARO DEL ART. 5.4 L.O.P.J .Y 852 LECRIM ., POR
HABERSE VULNERADO EL DERECHO FUNDAMENTAL A LA TUTELA JUDICIAL EFECTIVA DEL ART. 24.1 CE
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, EN SU VERTIENTE DE NECESIDAD DE MOTIVACION DE LAS RESOLUCIONES JUDICIALES, EN RELACION
CON EL DERECHO FUNDAMENTAL A LA PRESUNCION DE INOCENCIA DEL ART. 24.2 CE . Motivo cuarto.-
POR INFRACCION DE PRECEPTO CONSTITUCIONAL, AL AMPARO DEL ART. 5.4 L.O.P.J. Y 852 LECRIM ., AL
ENTENDER VULNERADO EL DERECHO FUNDAMENTAL A LA TUTELA JUDICIAL EFECTIVA DEL ART. 24.1
CE, Y ELLO EN RELACION A LO PLANTEADO EN NUESTRO RECURSO DE APELACION, EN SU MOTIVO
SEXTO. Motivo Quinto.- POR INFRACCION DE PRECEPTO CONSTITUCIONAL, AL AMPARO DEL ART. 5.4
L.O.P.J.Y 852 LECRIM, AL ENTENDER VULNERADOS EL DERECHO FUNDAMENTAL A LA TUTELA JUDICIAL
EFECTIVA DEL ART. 24.1 CE, EN SU VERTIENTE DE NECESIDAD DE MOTIVACION DE LAS RESOLUCIONES
JUDICIALES, ASi COMO EL DERECHO A UN PROCESO CON TODAS LAS GARANTIAS DEL ART. 24.2 CE .
Motivo sexto.- POR INFRACCION DE PRECEPTO CONSTITUCIONAL, AL AMPARO DEL ART. 5.4 LOPJ Y 852
LECRIM , AL ENTENDER VULNERADO EL DERECHO A LA TUTELA JUDICIAL EFECTIVA DEL ART. 24.1 CE,
EN SU VERTIENTE DE NECESIDAD DE MOTIVACION DE LAS RESOLUCIONES JUDICIALES. Motivo séptimo.-
POR INFRACCION DE PRECEPTO CONSTITUCIONAL, AL AMPARO DEL ART. 5.4 LOPJ Y 852 LECRIM , POR
ENTENDER VULNERADO EL DERECHO FUNDAMENTAL A LA TUTELA JUDICIAL EFECTIVA, DEL ART. 24.2
CE EN SU VERTIENTE DE NECESIDAD DE MOTIVACION DE LAS RESOLUCIONES JUDICIALES.

Sexto.

Instruido el Ministerio Fiscal del recurso interpuesto, la Sala lo admitié, quedando conclusos los autos para
el sefialamiento de fallo cuando por turno correspondiera.

Séptimo.

Hecho el sefalamiento del fallo prevenido, se celebré deliberacién y votacién el dia veinte de septiembre
de dos mil diecisiete.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Primero.

Dado que el recurrente en casacion Abilio articula contra la sentencia dictada por el Tribunal Superior de
Andalucia que desestimé la previa apelacion interpuesta contra la sentencia de primera instancia del Tribunal del
Jurado, que condend al acusado como autor de un delito de falsedad en documento mercantil y de una falta de
estafa, hasta siete motivos por infraccion de precepto constitucional al amparo del articulo 5.4 LOPJ y 852 LECrim
, por entender violado el derecho fundamental a la tutela judicial efectiva del articulo 24.1 CE en su vertiente de
necesidad de motivacion de las resoluciones judiciales.

-El motivo primero en relacion a la nulidad de la declaracion en la Policia del duefio del taller, a la indefensién
causada a la parte por la decision del tribunal de no haber permitido interrogar al Comisario-Jefe sobre el modo en
que se produjo aquella declaracion, y la extemporaneidad de la admision como prueba de la libreta original con
anotaciones sobre las manipulaciones de facturas; el motivo segundo, en relacién a la queja contenida en el motivo
cuarto del recurso de apelacion sobre vulneracion del derecho fundamental a la tutela judicial efectiva por violacion,
articulos 9.3, 24.1 , 117.1 y 120.3 CE, asi como el 61.1 LOTJ , referida a la falta de motivacién del veredicto; el
motivo tercero en relacién al derecho fundamental a la presuncién de inocencia; el motivo cuarto en relacion a lo
planteado en el recurso de apelacion en su motivo sexto en orden a la indebida aplicacion del articulo 623.4 CP -
falta de estafa- por la no concurrencia del &nimo de lucro en la actuacién del recurrente, y lo planteado en el motivo
séptimo sobre la indebida aplicacion del articulo 392 CP , en relacion con el articulo 390.1.1, dada la atipicidad de
la conducta; el motivo quinto en relacién al derecho a un proceso con todas las garantias del articulo 24.2 CE al
haber sido acusado como inductor y condenado , autor, siendo distinto de lo pedido por las acusaciones; el motivo
sexto en relacién a la indebida aplicacién de los articulos 55 y 56 CP respecto a la pena de inhabilitacion especial
para el ejercicio de cargo o empleo publico como miembro del Cuerpo Superior de Policia o en otros a los que se
acceda por oposicion publica; y el motivo séptimo en relacion a la continuidad delictiva del articulo 74 CP , al
encontrarnos en una unica unidad de acto, es preciso efectuar una doble reflexion sobre la naturaleza del recurso
de casacion en relacion a los juicios de competencia del Tribunal del Jurado.
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Asi como primera reflexiéon en SSTS 41/2009 de 29.1 , 168/2009 de 12.2, 717/2009 de 17.6 , 438/2012 de
16.5, 838/2014 de 12.12, 40/2015 de 12.2 , 467/2015 de 20.7 , 547/2015 de 6.10 , 497/2016 de 9.6 , 240/2017 de
5.4 ,492/2017 de 29.6 , hemos declarado que debemos recordar que en sus origenes histéricos, la casacion no era
sino un control de legalidad referido a la interpretacion y aplicacion de la ley por los Tribunales, a efectuar por el
Tribunal de Casacién que en funciones de verdadera "policia juridica" depuraba y eliminaba aquellas resoluciones
judiciales que se apartaban de la interpretacion correcta fijada, precisamente, por la Sala de Casacion, que de este
modo se convertia en garante y custodio del principio de seguridad juridica, esencial en todo sistema juridico y al
que se refiere el art. 9 apartado 3 de la Constitucion en términos de existencia y de efectividad "....la Constitucién
garantiza.... la seguridad juridica...." de ahi su naturaleza de recurso extraordinario. Con ello se garantizaba,
igualmente el principio de igualdad ante la Ley, pues quedaba garantizada una idéntica interpretacion y aplicacion
de la misma en todos los procesos.

Es precisamente en referencia a los juicios del Tribunal del Jurado que esa nota brilla con luz propia en la
medida que la casacion descansa sobre el recurso de apelacion , al contrario de lo que ocurria en los delitos
competencia de las Audiencias articuladas sobre la instancia Unica y la casacion, antes de la reforma operada por
Lo. 41/2015 de 5.10.

En acatamiento estricto al principio de doble instancia reconocido en el Pacto Internacional Derecho Civiles
y Politicos, art. 14.5, , y también en el Protocolo VII al Convenio Europeo para la proteccion de los Derechos
Humanos y de las Libertades Fundamentales de 22 de Noviembre de 1984, se articula en la Ley del Jurado un
recurso de apelacién que en palabras de la Exposicién de Motivos "....aspira a colmar el derecho al doble examen
o doble instancia en tanto su régimen cumple suficientemente con la exigencia de que tanto el fallo condenatorio
como la pena impuesta sean sometidas a un Tribunal Superior...." , lo que permite resituar la casacién en su propia
funcion de control de la interpretacion y aplicacion de la Ley --principio de legalidad y seguridad juridica--.

De lo expuesto, se deriva con claridad que la sentencia objeto del recurso de casacion es, precisamente, la
dictada en apelacion por el Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad correspondiente, y por ello, no pueden
ser objeto de denuncia cuestiones ajenas a lo debatido en el recurso de apelacion, o dicho de otro modo, el marco
de la disidencia en el recurso de casacion, queda limitado por lo que fue objeto del recurso de apelacion , y por
tanto, lo que quedo fuera del ambito de la apelacidn, no puede ser objeto del recurso de casacién, en la medida que
ello supondria obviar la existencia del previo control efectuado en la apelacién, por tanto el control casacional se
construye, precisamente, sobre lo que fue objeto del recurso de apelacion. En tal sentido STS 255/2007 6 717/2009
de 17 de Mayo y 1249/2009 de 9 de Diciembre .

Como segunda reflexion , enlazada con la anterior hay que reconocer, y asi se ha dicho en varias sentencias
de esta Sala --SSTS 439/2000 , 678/2008 , 867/2004 6 1215/2003 , que en este control casacional cabe la revision
de los juicios de inferencia que haya alcanzado el Jurado, pero solo a través del analisis que de esta cuestion haya
efectuado y valorado el Tribunal de apelacion en el caso de que esta cuestion haya dado lugar a un motivo
sustentador del previo recurso de apelacion, de suerte que, en definitiva el ambito del control casacional en esta
cuestion se debe efectuar sobre la ponderacion y argumentacién que sobre esta cuestion haya llegado el Tribunal
de apelacién en respuesta a las alegaciones del apelante para coincidir o no con tales argumentaciones y con la
conclusién a que se llega.

Segundo.

El motivo primero por infraccién de precepto constitucional al amparo del articulo 5.4 LOPJ , y 852 LECrim
, por entender violado el derecho fundamental a la tutela judicial efectiva del articulo 24.1 CE en su vertiente de
necesidad de motivacion de las resoluciones judiciales.

1.- el motivo plantea, en primer lugar, la nulidad de la declaracion de Placido , folio 10, por haberse obtenido,
pese a su caracter incriminatorio, con violacion del derecho fundamental a la defensa, ni con asistencia letrada, ni
instruccion de sus derechos, y sin que tal declaracién , autoinculpatoria y ademas afectante a terceras personas,
pueda considerarse voluntaria y espontanea, declaracién que determiné el dictado del auto de 13 febrero 2014, que
autorizaba la instalacion en el taller propiedad del sefior Placido de mecanismos de videograbacién de imagen y
sonido, y conmind y condiciond, en definitiva, las declaraciones posteriores de éste, ya como imputado, en sede
policial.

Tal cuestidn ya fue desestimada tanto por el Magistrado-Presidente del Tribunal de Jurado, auto 8 marzo
2016, como por la sentencia del TSJ, de 3 noviembre 2016 , con argumentos que deben asumirse en esta sede
casacional.
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En efecto es cierto que en relacion al valor de las manifestaciones espontaneas de un acusado esta Sala
inicialmente, venia manteniendo que se trataba de un material probatorio que debia ser valorado con cautela, de
manera que resultara inobjetable que se ha obtenido sin vulneracién de los derechos del acusado.

La sentencia 386/2017 de 24 Mayo, recuerda como esta Sala reconocia valor probatorio a este tipo de
manifestaciones y sefalaba que debian ser realmente espontaneas, es decir, no provocadas directa o
indirectamente por un interrogatorio mas o menos formal, valor probatorio de estas afirmaciones, que no han sido
ratificadas a presencia judicial, supeditado a que se trate de manifestaciones prestadas de manera espontanea, libre
y directa, de un lado, y de otro a sean introducidas en el debate contradictorio que supone el juicio oral a través de
la declaracion de los agentes que directamente les percibieron ( STS 655/2014 de 7 octubre ).

Sobre estas manifestaciones espontaneas en sede policial la STS de 27 junio 2014 nos dice" Es oportuno
recordar la doctrina del Tribunal Constitucional y de esta Sala sobre los requisitos que deben concurrir para
considerar susceptibles de ser valoradas las manifestaciones espontaneas de un detenido, en dependencias
policiales y sin asistencia letrada.

Asi, en la Sentencia de esta Sala 229/2014, de 25 de marzo , se plantea, en un supuesto similar al que
ahora nos ocupa, si las declaraciones realizadas por el acusado en presencia policial antes de su declaracion formal
con asistencia de abogado, pueden ser consideradas, conforme a nuestra doctrina jurisprudencial, "manifestaciones
espontaneas" validas como prueba de cargo en su contra. Y se dice que en el caso que se examina no nos
encontramos ante una manifestacion espontanea, sino ante un interrogatorio sin abogado. En ese caso se dice que
en las dependencias policiales se inicid un interrogatorio preliminar, sin abogado pues todavia no existia una
imputacién formal de caracter policial contra el recurrente, en el que se le pregunté especificamente sobre el dia del
robo, y concretamente sobre que habia hecho en ese dia. Fue en ese momento cuando manifesté haber participado
en el robo objeto de enjuiciamiento. Se sigue diciendo que no pueden ser calificadas estas manifestaciones como
declaraciones espontaneas que pueden ser validamente consideradas como prueba de cargo si se reproducen en
el acto del juicio oral a través de un testimonio referencial. No es espontaneo lo que se manifiesta en respuesta a
unas preguntas especificas sobre los hechos objeto de investigacién, realizadas por los agentes policiales
responsables de la misma, en las propias dependencias policiales y después de haber sido conducido el sospechoso
a dichas dependencias por los agentes actuantes. No se trata en este supuesto de una comparecencia voluntaria
ante los agentes, ni de una manifestacion que se produce espontaneamente, sin interrogatorio alguno, cuando los
agentes policiales se dirigen a un sospechoso en el lugar donde es sorprendido, inmediato al lugar del delito, o de
una declaracién no provocada seguida de la aportacion de un dato factico esencial desconocido por la fuerza, que
se comprueba seguidamente como valido, como por ejemplo cuando el sospechoso manifiesta espontaneamente
que ha cometido un crimen y que ha arrojado el arma en un lugar préximo, donde el arma es efectivamente
encontrada. Este tipo de manifestaciones, efectivamente espontaneas y no provocadas mediante un interrogatorio
mas o menos formal de las fuerzas policiales, son las que admite esta Sala que se valoren como pruebas si se
constata que fueron efectuadas respetando todas las formalidades y garantias que el ordenamiento procesal y la
Constitucion establecen, de forma absolutamente voluntaria y espontanea, sin coaccion alguna, y que se introducen
debidamente en el juicio oral mediante declaracion, sometida a contradiccion, de los agentes que la presenciaron
(pero en ningun caso la provocaron). Cuestién distinta es cuando las declaraciones se producen en un interrogatorio
policial preliminar, en sede policial, y en respuesta a preguntas referidas especificamente al hecho delictivo
investigado.

Y la sentencia del Tribunal Supremo de 3 de noviembre de 2.015, n° 652/2016 , dice: "Es cierto que el
Tribunal sentenciador valora adicionalmente como elemento de corroboracion una prueba a la que no puede
otorgarse validez, como es la declaracion de los Guardias Civiles sobre determinadas manifestaciones
autoinculpatorias que, segun dicen, realizé espontaneamente el acusado en su presencia, encontrandose detenido.
Estas supuestas manifestaciones no pueden ser consideradas como elemento de corroboracién pues, en primer
lugar, no respetan el derecho constitucional a no declarar contra si mismo, ya que no consta que el detenido hubiese
sido informado de sus derechos y, en segundo lugar, no tienen cabida en la doctrina excepcional de esta Sala sobre
las denominadas manifestaciones espontaneas, conforme al cambio jurisprudencial sobre esta materia consolidado
en el Acuerdo de 15 de junio del afio en curso.

En efecto cuando el origen del acervo probatorio consiste en declaraciones autoincriminatorias del acusado
prestadas en sede policial, su validez inicial dependera de que no se hubieran practicado con vulneracién de
derechos fundamentales y desde luego no pueden ser calificadas como declaraciones espontaneas las
manifestaciones de un imputado efectuadas sin abogado y las dependencias policiales en respuesta a un
interrogatorio sobre los hechos.
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Constituiria un fraude procesal que no siendo prueba de cargo la autoincriminaciéon en sede policial con
asistencia letrada, salvo ratificacion judicial, se admitiese como prueba la autoincriminacién en un interrogatorio
preliminar y sin informacién de derechos.

No obstante esta Sala admite como manifestaciones espontaneas supuestos de declaracion no provocada
seguida de la aportacion de un dato factico esencial desconocido por la fuerza, que se comprueba seguidamente
como valido, como por ejemplo cuando el sospechoso manifiesta espontaneamente que ha cometido un crimen y
que ha arrojado el arma en un lugar préximo, donde el arma es efectivamente encontrada. Este tipo de
manifestaciones, efectivamente espontaneas y no provocadas mediante un interrogatorio mas o menos formal de
las fuerzas policiales, son las que acepta esta Sala que se valoren probatoriamente si se constata que fueron
efectuadas respetando todas las formalidades y garantias que el ordenamiento procesal y la Constitucion
establecen, de forma absolutamente voluntaria y espontanea, sin coaccion alguna, y que se introducen debidamente
en el juicio oral mediante declaracién, sometida a contradiccion, de los agentes que la presenciaron (pero en ningun
caso la provocaron).

La evolucion jurisprudencial sobre esta materia, recogida por ejemplo en nuestra STS 487/2015, de 20 de
julio , ha culminado en el reciente Pleno no jurisdiccional de esta Sala Segunda de fecha 3 de junio 2.015, que
adoptd el siguiente acuerdo : "Las declaraciones ante los funcionarios policiales no tienen valor probatorio. No
pueden operar como corroboracién de los medios de prueba. Ni ser contrastadas por la via del art. 714 LECrim . No
cabe su utilizacién como prueba preconstituida en los términos del art. 730 LECrim . Tampoco pueden ser
incorporados al acervo probatorio mediante la llamada como testigos de los agentes policiales que las recogieron.
Sin embargo, cuando los datos objetivos contenidos en la autoinculpaciéon son acreditados como veraces por
verdaderos medios de prueba, el conocimiento de aquellos datos por el declarante evidenciado en la autoinculpacion
puede constituir un hecho base para legitimar y logicas inferencias . Para constatar, a estos exclusivos efectos, la
validez y el contenido de la declaracion policial deberan prestar testimonio en el juicio los agentes policiales que la
presenciaron”.

Este acuerdo, que como tal no es mas que un criterio unificador de nuestra doctrina, y que solo alcanza
valor jurisprudencial cuando se incorpora como "ratio decidendi" a resoluciones especificas, ya ha sido
efectivamente utilizado en sentencias como la citada STS 487/2015, de 20 de julio .

En el caso presente la declaracién inicial sefior Placido en sede policial, lo fue como testigo, no como
imputado, denunciando unos hechos que podian ser constitutivos de delito y poniendo a disposicion de los agentes
una libreta con anotaciones de facturas supuestamente falsificadas, siendo posteriormente, y ante su posible
responsabilidad penal, cuando se le cita a prestar declaracion como imputado y asistido del letrado. Declaraciones
que reitero en sede judicial, también como imputado, con la debida asistencia letrada.

2.- En este punto conviene recordar que en ocasiones resulta imposible predecir si una concreta persona
va resultar posteriormente inculpada en un determinado procedimiento, ocurre que es llamada al mismo como
testigo-o comparece voluntariamente en tal condicién-y se le oye tras haberle informado de las previsiones que la
Ley establece. El hecho de que un imputado declare previamente como testigo no supone, por si mismo, infraccién
constitucional alguna, pues no siempre la condicion de imputado aparece en el inicio del proceso penal, sino que es
posible que la implicacion de una persona los hechos delictivos investigados aparezca a resultas de la instruccion o
de su propia declaracion, momento en que si de ésta aparecen elementos autoincriminatorios, debe suspenderse el
interrogatorio y citarla para que comparezca con letrado y con lectura de sus derechos del articulo 520 LECrim .

En estos casos si depuso como testigo y se le notificd luego su condicion de imputado y asistido del letrado,
no ratifica lo otrora relatado, la declaracion inicial es procesalmente irregular, privada de credibilidad, aun cuando
ello no podria acarrear la anulacion de todo el procedimiento penal, sino, en todo caso, la imposibilidad de ser tenida
en cuenta por el tribunal al enjuiciar y fallar los hechos delictivos.

Pero si oido como testigo y después en calidad de inculpado, con instruccién de derechos y asistido del
letrado, ratifica integramente su anterior declaracion habra que dar validez a su contenido.

Y en ultimo lugar-tal como sefala el Ministerio Fiscal en su escrito de impugnacién de recurso- aunque
hipotéticamente se admitiera que la declaracidn inicial de aquel testigo, encargado del taller, en sede policial ante la
Unidad de Servicios Internos, hubiera sufrido algun tipo de irregularidad por falta de informacién de sus derechos o
no declarar contra si mismo, lo cierto es que comparecié voluntariamente relatando no sélo hechos que pudieran
afectar al mismo, sino también constatando la intervencion de otras personas y aportando medios objetivos de
prueba plenamente comprobables, como la libreta en la que las facturas incrementadas aparecian rodeadas con un
circulo.
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3.- Siendo asi no puede apreciarse conexion de antijuricidad alguna entre aquella primera declaracién como
testigo y las diligencias posteriores como instalacion de un sistema de captacion de sonido e imagen, declaraciones
del sefior Placido , ya como imputado, ratificando y ampliando esa inicial declaracion.

La STS. 499/2014 de 17.6, recuerda la doctrina de la Sala Segunda Tribunal Supremo en orden a la conexién
de antijuricidad ( SSTS. 821/2012 de 30.10 , 210/2012 de 15.3 , 1183/2009 de 1.12 , que -al examinar cual es la
trascendencia mediata a los efectos inhabilitantes de la prueba obtenida con violacion del derecho fundamental, en
el sentido de superar las diversas interpretaciones y la integracion, en los mas justos términos, de lo que el mandato
legal contiene como severa proscripcion del uso de practicas constitucionalmente reprobables en la obtencion de
elementos probatorios y de la busqueda de eficacia, en términos de estricta justicia, para el proceso penal, impone
una alternativa, de la que se hacen eco sentencias como la del Tribunal Constitucional 8/2000 de 17.1 y la de esta
Sala 550/2001 de 3.4, entre otras, asentadas sobre las siguientes aseveraciones en orden a la transferencia mediata
de la nulidad por vulneracion del derecho fundamental a una prueba que directamente no produjo esa vulneracion:

a) que en primer lugar, hemos de partir de una fuente probatoria obtenida, efectivamente, con violacion del
derecho fundamental constitucionalmente conocido, y no afectada simplemente de irregularidad de caracter
procesal, por grave que sea ésta.

b) que la nulidad institucional de una prueba en el proceso no impide la acreditacion de los extremos
penalmente relevantes mediante otros medios de prueba de origen independiente al de la fuente contaminada, pues
si no existe una "conexiodn causal" entre ambos ese material desconectado estara desde un principio limpio de toda
contaminacion.

c) Por ultimo, y esto es lo mas determinante, que no basta con el material probatorio derivado de esa fuente
viciada se encuentre vinculado con ella en conexion exclusivamente causal de caracter factico, para que se produzca
la transmision inhabilitante debe de existir entre la fuente corrompida y la prueba derivada de ella lo que
doctrinalmente se viene denominando "conexion de antijuricidad", es decir, desde un punto de vista interno, el que
la prueba ulterior no sea ajena a la vulneracién del mismo derecho fundamental infringido por la originaria sino que
realmente se haya transmitido, de una a otra, ese caracter de inconstitucionalidad, atendiendo a la indole y
caracteristicas de la inicial violacién del derecho y de las consecuencias que de ella se derivaron, y desde una
perspectiva externa, que las exigencias marcadas por las necesidades esenciales de la tutela de la efectividad del
derecho infringido requieran el rechazo de la eficacia probatoria del material derivado.

En definitiva, que para que tan nocivos efectos se produzcan es siempre necesario que la admisién a
valoracion de una prueba conculque también, de alguna forma, la vigencia y efectividad del derecho constitucional
infringido por la originaria que, de este modo, le transmite una antijuricidad que la obligacion de tutela de aquel
derecho esta llamada a proscribir. De no ser asi, aunque la segunda prueba haya sido obtenida a causa de la
constitucionalmente inaceptable, conservara su valor acreditativo, pues esa vinculacion causal se ha producido en
virtud de unos resultados facticos que no pueden excluirse de la realidad y no existen razones de proteccion del
derecho vulnerado que justifiquen unas consecuencias mas alla de la inutilizacién del propio producto de esa
vulneracion.

Recordaba la STS 2210/2001 de 20.11, que el tema ha sido abordado en diversas sentencias del Tribunal
Constitucional que han deslindado cuidadosamente la causalidad material de la causalidad juridica en relacion a la
extension que ha de darsele a la nulidad de una prueba y las consecuencias que de ella se deriven, de suerte que
no es la mera conexion de causalidad la que permite extender los efectos de la nulidad a otras pruebas, sino la
conexion de antijuricidad la que debe de darse.

En palabras de la STS 161/99 de 3.11, es la conexion de antijuricidad con las otras pruebas lo que permite
determinar el ambito y extension de la nulidad declarada, de suerte que si las pruebas incriminadoras "tuvieran una
causa real diferente y totalmente ajenas (a la vulneracién del derecho fundamental) su validez y la consiguiente
posibilidad de valoracién a efectos de enervar la presuncidén de inocencia seria indiscutible..." Doctrina que
constituye un sdélido cuerpo jurisprudencial del que pueden citarse las SSTC 81/98 , 49/99 , 94/99 , 154/99 , 299/2000
, 138/2001 .

En idéntico sentido podemos decir con la STS 498/2003 de 24.4 y la muy reciente 1048/04 de 22.9 , que
hay que diferenciar entre las pruebas originales nulas y las derivadas de estas ya directa o indirectamente, de
acuerdo con lo prevenido en el art. 11.1 LOPJ ., de aquellas otras independientes y auténomas de la prueba nula y
ello porque si bien desde una perspectiva de causalidad material pueden aparecer conectadas con el hecho
constitutivo de la vulneracion del derecho deben estimarse independientes juridicamente por proceder de fuentes
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no contaminadas, como serian aquellas pruebas obtenidas fruto de otras vias de investigacion tendente a establecer
el hecho en que se produjo la prueba prohibida, como seria el supuesto de nulidad de unas intervenciones
telefénicas que no extenderia a los conocimientos policiales exclusivamente obtenidos a través de vigilancias
estaticas y seguimientos acordados al margen de aquella intervencién, o bien en aquellos casos en los que no se
de la llamada conexion de antijuricidad entre la prueba prohibida y la derivada.

En similar direccion el Tribunal Constitucional en sentencia 66/2009 de 9.3 , ha precisado que la valoracién
en juicio de pruebas que pudieran estar conectadas con otras obtenidas con vulneracion de derechos fundamentales
sustantivos requiere un analisis a dos niveles: en primer lugar, ha de analizarse si existe 0 no conexién causal entre
ambas pruebas, conexidn que constituye el presupuesto para poder hablar de una prueba derivada. Sélo si existiera
dicha conexién procederia el analisis de la conexion de antijuricidad (cuya inexistencia legitimaria la posibilidad de
valoracion de la prueba derivada). De no darse siquiera la conexién causal no seria necesaria ni procedente analizar
la conexion de antijuricidad, y ninguna prohibicién de valoracion de juicio recaeria sobre la prueba en cuestion. En
definitiva, se considera licita la valoracion de pruebas causalmente conectadas con la vulneracion de derechos
fundamentales, pero juridicamente independientes, esto es, las pruebas derivadas o reflejas (por todas SSTC. 81/98
de 2.4, 22/2003 de 10.2).

Por ultimo el Tribunal Constitucional ha afirmado que la valoracién acerca de si se ha roto o no el nexo entre
una prueba y otra no es, en si misma un hecho, sino un juicio de experiencia acerca del grado de conexién que
determina la pertinencia o impertinencia de la prueba cuestionada que corresponde, en principio, a los Jueces y
Tribunales ordinarios, limitandose el control casacional a la comprobacion de la razonabilidad del mismo ( STC.
81/98 de 2.4, citando ATC. 46/83 de 9.2, y SSTS. 51/85 de 10.4, 174/85 de 17.12, 63/93 de 1.3, 244/94 de 15.9

).

Situacion que seria la contemplada en la presente causa, en la que la sentencia recurrida razona en relacion
a la instalacion de aquellas medidas de captacion de sonido e imagen, que tal como se desprende del propio auto
habilitante se adoptaron no sélo en base a la declaracion del sefior Placido ante la Unidad de Servicios Internos de
la Policia, sino también en base al testimonio de otro policia nacional- Carlos Maria -, diversas facturas y la libreta
de anotaciones a mano aportadas por el sefior Placido .

Y respecto a la declaracién como testigo del sefior Placido , esta y yo como ya se ha indicado-fue ratificada
y ampliada tanto en sede policial como judicial, sea como imputado y asistido del letrado (folios 54 a 60) y
posteriormente en otras dos ocasiones, también con asistencia letrada (folios 121,122 y 147-149) y en todas
continué manteniendo la misma version.

Tercero.

En relacion a la queja sobre la indefension causada a la parte por la decisién del Presidente del Tribunal de
Jurado de inadmision de la prueba testifical del Comisario Jefe y del Instructor policial del Atestado y de interrogar
acerca de como se tomo la declaracion del sefor Placido , en qué circunstancias, en qué contexto, si se le instruyo
de sus derechos, si se le dijo que podia tener un abogado pero que podia renunciar a ello, etcétera, debemos
recordar que el derecho a utilizacién de los medios de prueba pertinentes para la defensa es un derecho fundamental
de configuracion legal en cuya vulneracion, para que tenga relevancia constitucional, segun la doctrina del Tribunal
Constitucional-por todas sentencia 121/2009 de 8 mayo -han de concurrir varias circunstancias:

En primer lugar, el recurrente ha de haber respetado las reglas procesales de tiempo, lugar y forma de su
proposicién, pues en caso contrario no podra considerarse menoscabado este derecho «cuando la inadmision de
una prueba se haya producido debidamente en aplicacion estricta de normas legales cuya legitimidad constitucional
no pueda ponerse en duda [por todas, STC 133/2003, 30 de junio » ( STC 86/2008, de 21 de julio ).

En segundo término, «la denegacién o inejecucién han de ser imputables al 6érgano judicial, por haberse
inadmitido, por ejemplo, pruebas relevantes para la resolucién final del asunto litigioso sin motivacién alguna o
mediante una interpretacion de la legalidad manifiestamente arbitraria o irrazonable ( SSTC 1/1996, de 15 de enero
y 70/2002, de 3 de abril ) de tal manera que «la prueba denegada o impracticada ha de ser decisiva en términos de
defensa... (SSTC 217/1998, de 16 de noviembre ; 219/1998, de 27 de enero )»: STC 190/2006, de 19 de junio ; y
en el mismo sentido, entre otras, SSTC 165/2004, de 4 de octubre ; 240/2005, de 10 de octubre ; 152/2007, de 18
de junio .

Finalmente, ha de acreditarse que la ausencia del medio de prueba en cuestion se ha traducido en una
indefension material para la parte, lo que significa que la prueba denegada «era decisiva en la resolucién del pleito,
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potencialmente trascendental para el sentido de la resolucion.... carga de la argumentaciéon que se traduce en la
doble exigencia de que el recurrente acredite, tanto la relacién entre los hechos que se quisieron y no se pudieron
probar, y las pruebas inadmitidas o no practicadas, como el hecho de que la resolucion judicial final podria haberle
sido favorable de haber admitido y practicado dichas pruebas, quedando obligado a probar la trascendencia que la
inadmision o la ausencia de la practica de la prueba pudo tener en la decision final del proceso, ya que sélo en tal
caso, comprobando que el fallo pudo, acaso, haber sido otro, si la prueba se hubiera admitido o practicado, podra
apreciarse también un menoscabo efectivo del derecho de defensa. De no constatarse la circunstancia de que la
prueba inadmitida o no practicada era decisiva en términos de defensa, resultara ya evidente ab initio, sin necesidad
de ulterior analisis, que no habria existido la lesién denunciada, puesto que, como hemos sefialado, el ambito
material protegido por el derecho fundamental a utilizar los medios de prueba pertinentes no abarca las meras
infracciones de la legalidad procesal que no hayan generado una real y efectiva indefensién ( SSTS 53/2006 de 27
febrero , 316/2006 del 15 noviembre , 152/2007 de 18 junio , 185/2007 del 10 septiembre , 258/2007 de 18 diciembre

).

Y esta Sala casacional al examinar el requisito de la necesidad de la prueba denegada, establece en la
sentencia 545/2014 de 26 de junio , que para que pueda prosperar un motivo por denegacién de prueba hay que
valorar no solo su pertinencia sino también y singularmente su necesidad; mas aun, su indispensabilidad en el
sentido de eventual potencialidad para alterar el fallo. La prueba debe aparecer como indispensable para formarse
un juicio correcto sobre los hechos justiciables. Si la prueba rechazada carece de utilidad o no es "necesaria" a la
vista del desarrollo del juicio oral y de la resolucion recaida, el motivo no podra prosperar. El canon de "pertinencia"
que rige en el momento de admitir la prueba se muta por un estandar de "relevancia" o "necesidad" en el momento
de resolver sobre un recurso por tal razén ( STS 881/2016 de 23 de noviembre ).

Y en la misma resolucion citada se precisa que en casacion la revision de esa decision ha de hacerse a la
luz de la sentencia dictada, es decir, en un juicio ex post . No se trata tanto de analizar si en el momento en que se
denegaron las pruebas eran pertinentes y podian haberse admitido, como de constatar a posteriori y con
conocimiento de la sentencia (ahi radica una de las razones por las que el legislador ha querido acumular el recurso
sobre denegacion de pruebas al interpuesto contra la sentencia, sin prever un recurso previo autbnomo), si esa
denegacioén ha causado indefensién.

Para resolver en casacidén sobre una denegacién de prueba no basta con valorar su pertinencia. Ha de
afirmarse su indispensabilidad. La superfluidad de la prueba, constatable a posteriori , convierte en improcedente
por mor del derecho a un proceso sin dilaciones indebidas una anulaciéon de la sentencia por causas que
materialmente no van a influir en su parte dispositiva.

Situacion que seria la del caso enjuiciado. El propio recurrente admite que la finalidad de la prueba era
conocer las circunstancias en que se produjo aquella declaracion inicial del encargado del taller, pero tratandose,
en todo caso, de una declaracién en sede policial como testigo, ninguna incidencia podria tener en orden a la
condena o absolucion del recurrente, de acuerdo con el Pleno no jurisdiccional de esta Sala de 3 junio 2015 ya
citado, mas aun tratdndose de un juicio ante el Tribunal del Jurado y la previsién del articulo 46 in fine de la Ley
Organica del Tribunal del Jurado 5/95 de 22 mayo "las declaraciones efectuadas en la fase de instruccion, salvo las
restantes de prueba anticipada, no tendran valor probatorio de los hechos en ellas afirmados”.

Cuarto.

Respecto a la libreta que contenia las anotaciones correspondientes a las reparaciones realizadas a
vehiculos policiales en las que los importes y las horas de mas estaban reflejadas y subrayadas, se cuestiona su
extemporanea aparicion en el juicio oral, por cuanto se dice en el atestado que fue entregada por el testigo Sr.
Placido en su primera declaracioén y fue integrante de la solicitud policial para la obtencién de la autorizacién de la
instalacion de mecanismos de grabacion en el local de aquel testigo, lo que fue impugnado en el acto del juicio oral
y posteriormente en el recurso de apelacion, dado que pensar lo que se dice al folio cinco, no constan tal aportacion
en el anexo dos y pese a reconocerse en la segunda declaracién del sefor Placido , dos meses después, ya asistido
del letrado y con instruccién de sus derechos (folio 54 a 59), dice que el declarante hacia entrega de un cuaderno
manuscrito de su pufio y letra que contiene las anotaciones relativas a reparaciones e importes de las mismas,
tampoco se materializ6 tal entrega, apareciendo referida libreta en la Sala el dia del juicio oral, introduciéndose como
pieza de conviccion, cuando se trataba de su prueba documental y como tal deberia haber sido tratada con
numeracion de sus folios dentro de la causa, por lo que debia acordarse la nulidad de utilizacion de la misma en el
acto del juicio oral.
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1) Esa cuestion fue resuelta tanto por la sentencia del Magistrado-Presidente que considero inconsistente
la afirmacién de la parte sobre el desconocimiento de su existencia "toda vez que la primera providencia que se
dicté en este asunto, en fecha 18 febrero 2016, acuerda la incorporacion al expediente de la referida libreta o
cuaderno de anotaciones que habia sido propuesta como prueba documental por la Fiscalia".

Desestimacion que fue reiterada por la sentencia de Tribunal Superior de Justicia argumentando "...que
desde el principio de las actuaciones consta unida a las mismas la mencionada libreta de anotaciones. La existencia
de la misma junto a otras evidencias llevaron al Juez de instruccion a acordar la instalacién en el taller del dispositivo
de captacion de imagen y sonido; consta igualmente que la mencionada libreta fue unida al atestado y finalmente
fue aportada como pieza de conviccion en el escrito de calificacion del Ministerio Fiscal. Por tanto, la libreta no tuvo
una sorpresiva aparicion en el momento del juicio, sino que la misma figuraba desde el comienzo en la causa y
podria haber sido perfectamente conocida por la defensa".

Razonamientos acertados por cuanto la prueba de la cartilla fue propuesta por medio de otrosi en el escrito
de calificacion del Ministerio Fiscal y admitida por auto Magistrado Presidente del Jurado constando documentado
el momento de su recepcién por la Audiencia junto con el testimonio de particulares designado por las partes
(diligencia de constancia de 10 febrero 2016, folio siete, rollo TJ).

Que en su momento no se uniera la libreta materialmente al atestado policial no tiene la relevancia que
pretende el recurrente. Nos encontramos ante un procedimiento del Tribunal del Jurado, con especialidades
probatorias derivadas de la intencién del legislador de tratar de evitar en la mayor medida posible en los Jurados
tengan conocimiento de diligencias sumariales y puedan llegar a valorarlas, tal como se deduce de una
interpretacion conjunta de los articulos 34 y 46 LOTJ , sefialandose en este ultimo precepto, en el apartado dos que
"los jurados veran por si los libros, documentos, papeles y demas piezas de conviccién a que se refiere el articulo
726 LECrim ", y en el apartado cuatro que " las diligencias remitidas por el Juez de instruccién podran ser exhibidas
a los jurados en la practica de la prueba". Por tanto el sumario no puede ser elevado al Tribunal del Jurado y las
Unicas actuaciones que él instructor eleva y pueden ser objeto de exhibicion solas sefialadas en el articulo 34.

Estas diligencias son instrumentos de valoracion para la acreditacién de hechos en el proceso penal y por
ello han de tener potencialidad para ser objeto de valoracién, esto es capacidad para formar la conviccion judicial y
esta potencialidad so6lo es predicable en nuestro derecho a las pruebas vertidas ante la autoridad judicial-mas aun
en el juicio de Jurado en que el testimonio que se remite sdlo se refiere a "la documentacién de las diligencias no
reproducibles y que hayan de ser ratificadas en el juicio oral, articulo 34.1 b)- dado que el atestado policial, a tenor
del articulo 297 LECrim , tiene el valor de mera denuncia.

En cuanto a la consideracién como pieza de conviccién cuando debié serlo como prueba documental hemos
de partir de que por las piezas de conviccidn se concibe unos objetos materiales inanimados que carecen de una
funcion representativa especifica pero que aportan indicios acreditativos o reveladores de un hecho con relevancia
penal esto es, sirven para atestiguar la realidad de un hecho y se han incorporado a la causa viene incorporandolos
materialmente a los autos, bien conservandolos a disposicion del Tribunal. Y de que el articulo 726 LECrim , engloba
con caracter general-"libros, documentos, papeles y demas piezas de conviccion"-.

Por ello una primera aproximacion lleva a la conclusion de que a efectos de la LECrim, y en el juicio oral,
los documentos podran entenderse como una pieza de conviccién. Y si ambos medios de prueba se identifican en
la Ley no tendra sentido tratar de distinguir entre documentos y piezas de conviccién. No obstante si tiene sentido
esa separacion, desde el momento en que el documento es un medio de prueba por si mismo, que sélo exige su
examen por el Juez y sobre el que no se necesita practicar prueba alguna para descifrar su contenido-salvo la
pericial si se tiene dudas de su autenticidad-. Y en realidad al binomio documento, pieza de conviccion habria que
afiadir un tercero, cuerpo del delito, lo que parece complicar aun mas la tarea de distinguir conceptos. Complicacion
que puede explicarse atendiendo a los distintos momentos que atraviesa todo proceso penal.

No cabe duda que, dentro del procedimiento preliminar lo que se pretende es la recogida de todos los
elementos relacionados con el delito, articulos 334 a 367 LECrim , a lo que habria que afadir los efectos judiciales,
articulo 367 bis a 367.6 LECrim , tras la reforma por la Ley 18/2006 en un nuevo capitulo Il bis sobre dichos efectos-
lo que se conoce como "cuerpo delito" es decir, todas las fuentes de prueba, y claro esta, entre ellas se encuentran
los documentos-debiéndose tener en cuenta que en algunos delitos existe una identidad absoluta entre la prueba
documental y el cuerpo del delito, como ocurre con la falsedad documental. Por eso, la distinciéon entre documentos
y piezas de conviccidn sdlo tiene sentido cuando se trata de los medios de prueba en el juicio oral. Y frente a la
aparente inclusion de las piezas de conviccion como documentos a que se refiere el articulo 726 LECrim , hay que
concluir que es al revés: la expresion "demas piezas de conviccidon" significa que el legislador llegado el juicio oral,
todo es piezas de conviccion, incluidos los documentos”.
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Consecuentemente y en relacién al caso concreto la cuestionada libreta bien como prueba documental-
aunque en sentido estricto tal concepto deberia restringirse a las facturas presuntamente alteradas o falsificadas-
bien como piezas de conviccion, tuvieron acceso al procedimiento por Jurado y sus miembros, con plena vigencia
de los principios de inmediacion, contradiccion y oralidad pudieron valorarla y extrae sus propias consecuencias.

El motivo por lo expuesto, se desestima.

Quinto.

El motivo segundo por infraccidon de precepto constitucional al amparo de los articulos 5.4 LOPJ y 852
LECrim , por entender vulnerado el derecho fundamental a la tutela judicial , en su vertiente de necesidad de
motivacion de las resoluciones judiciales en relacién a la queja contenida en el motivo cuarto del previo recurso de
apelacion sobre la vulneracion del derecho fundamental a la tutela judicial efectiva por violacién de los articulos 9.3
,24.1,117.1 y 120.3 CE asi como el articulo 61 LOTJ referido a la falta de motivacion del veredicto para justificar
la declaracion como probado de los juicios de "injerencia" quiere decir "inferencia" de los elementos subjetivos en
los que se ha basado la percepcion de la prueba.

El motivo deviene inaceptable.

En cuanto a la necesidad de motivaciéon de las sentencias del Tribunal del Jurado, hemos recordado en
SSTS 331/2015 de 3 junio y 492/2017 de 29 junio , la exigencia de motivacion de las sentencias resulta, en primer
lugar, del articulo 24.1, en tanto que el derecho a la tutela judicial efectiva comprende el de obtener una resolucion
suficientemente fundada, tanto sobre los hechos como sobre el derecho aplicable, asi como acerca de la concrecion
de las consecuencias de tal aplicacién. El caracter fundado de la resolucion resulta precisamente de su suficiente
motivacion. En segundo lugar, de la prevision especifica contenida en el articulo 120.3 de la Constitucion . En
ninguno de los dos casos se excluyen del ambito de las previsiones constitucionales las sentencias dictadas por los
tribunales de jurados que, en consecuencia, deben ser igualmente motivadas. Es l6gico, sin embargo, que el nivel
técnico de la fundamentacién no sea el mismo cuando se trata de tribunales profesionales o de tribunales
compuestos por legos. Tampoco las exigencias son las mismas cuando se hace referencia a la motivacion del
veredicto, que corresponde a los jurados, o a la motivacion de la sentencia que corresponde al Magistrado
Presidente. En cualquier caso, como hemos reiterado, la exigencia de motivacion no pretende satisfacer
necesidades de orden puramente formal, sino permitir a los directamente interesados y a la sociedad en general
conocer las razones de las decisiones de los 6rganos jurisdiccionales y facilitar el control de la racionalidad y
correccion técnica de la decision por el Tribunal que revise la resolucion en via de recurso. Igualmente contribuye a
que el propio érgano que dicta la resolucion verifique su correcta fundamentacion.

Motivar, es, en definitiva, explicar de forma comprensible las razones que avalan las decisiones que se
hayan adoptado en la resolucion, tanto en lo que afecta al hecho como a la aplicacién del derecho. Por lo tanto, los
jurados deberan explicar su decisién sobre los hechos de forma entendible para terceros, aunque lo hagan desde
los limites impuestos por su condicién de legos en derecho.

Como se recordaba en la STS n° 694/2014, de 20 de octubre , en relacion a la motivacion de las sentencias
" tiene establecido esta Sala que cuando son dictadas en un procedimiento de Jurado no puede exigirse a los
ciudadanos que emitan el veredicto con el mismo grado de razonamiento intelectual y técnico que un juez
profesional. Por ello la Ley Organica del Tribunal del Jurado solo requiere en el articulo 61.1.d ) que conste en el
acta de votacion la expresion de los elementos de conviccion y una sucinta explicacion de las razones por las que
han admitido o rechazado como probados unos determinados hechos. Con ello se configura la motivaciéon del
veredicto, que debe ser lo suficientemente explicita para que el Magistrado-Presidente pueda cumplir con la
obligacién de concretar la existencia de prueba de cargo que le impone el articulo 70.2 de la Ley, completando
aquellos aspectos ( SSTS 816/2008, de 2-12 ; 300/2012, de 3-5 ; 72/2014, de 29-1 ; 45/2014, de 7-2 ; y 454/2014,
de 10-6 , entre otras).

Y en las mismas sentencias que se acaban de citar también se argumenta que la motivacion de la sentencia
del Tribunal del Jurado viene precedida del acta de votacién, que constituye su base y punto de partida, pues
contiene la expresion de los elementos de conviccidn y una sucinta explicacién de las razones por las que el colegio
decisorio ha admitido o rechazado determinados hechos como probados. Pero debe ser desarrollada por el
Magistrado-Presidente al redactar la sentencia, expresando el contenido incriminatorio de esos elementos de
conviccion sefialados por los jurados y explicitando la inferencia cuando se trate de prueba indiciaria o de hechos
subjetivos. Se trata de una responsabilidad que la Ley impone a quien puede cumplirla, pues el Magistrado-
Presidente ha debido asistir atento al juicio y a sus incidencias, ha estimado en el momento procesal correspondiente
que existe prueba valorable que impide la disolucidon anticipada, ha redactado el objeto del veredicto y ha debido
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impartir al Jurado instrucciones claras sobre su funcion y la forma de cumplirla adecuadamente. Visto lo cual, debe
estar en condiciones de plasmar con el necesario detalle en cada caso cuales son las pruebas tenidas en cuenta
por los jurados y cual es su contenido incriminatorio, asi como, en caso de prueba indiciaria y de elementos
subjetivos, cuadl es el proceso racional que conduce de forma natural desde unos hechos indiciarios ya probados
hasta otros hechos, objetivos o subjetivos, inferibles de aquellos ".

En igual sentido la STS. 40/2015 de 12.2 , con cita SS. 45/2014 de 7.2 , 868/2013 de 27.11 , 300/2012 de
3.5, insiste en que tratandose de sentencias dictadas por el Tribunal del Jurado no puede exigirse a los ciudadanos
que integran por si solos el Jurado de hechos y de culpabilidad, el mismo grado de razonamiento intelectual y técnico
que puede exigirse a un Juez profesional y experimentado y por ello la Ley Organica del Tribunal del Jurado sélo
exige (art. 61.d ) «una sucinta explicacion de las razones...» que han tomado en consideracién los ciudadanos
jurados como elementos de conviccidn para declarar probados los hechos y la participacion en ellos del acusado,
razones que deberan ser complementadas, cuando sea necesario y de forma congruente con lo expresado por el
Jurado, por el Magistrado-Presidente en tanto en cuanto pertenece al Tribunal y ha contemplado atentamente el
desarrollo del juicio, motivando la sentencia de conformidad con el art. 70.2 de la LOTJ , ( STS 29 de mayo de 2000

).

Basta para cumplir el deber de motivacion con que los Jurados expresen de forma sucinta las pruebas que
han determinado su conviccién, de manera que posteriormente el Magistrado-Presidente pueda constatar en los
elementos de conviccion resefiados la naturaleza de prueba de cargo habil para cumplimentar las garantias
constitucionales de la presuncién de inocencia y el Tribunal de apelaciéon pueda controlar la razonabilidad de las
conclusiones y la suficiencia de las pruebas tomadas en consideracion para fundar la responsabilidad penal.

Por ello el tribunal de apelacién primero, y esta Sala casacional después no solo debe respetar la valoracion
probatoria del Jurado en lo que se refiere a los hechos declarados probados, en sentido estricto, sino que atendiendo
a que dicho relato estda muy condicionado en sus términos literales por la redaccion de las proposiciones facticas
que se proponen al Jurado como objeto del veredicto, el Tribunal de Apelacién debe también respetar los elementos
facticos que se desprenden de la motivacién que los jurados incluyen en cada uno de los hechos y en el caso de
que esta motivacioén se realice por referencia al resultado de determinadas pruebas en el acto del juicio, la motivacién
complementaria que realice el Magistrado Presidente explicitando los resultados de dichas pruebas en el juicio que
justifican el criterio del Jurado. Es decir que si el Jurado motiva un apartado del relato factico remitiéndose a la
declaracion de un testigo en el juicio oral, y el Magistrado Presidente complementa dicha motivacién expresando
que el criterio del jurado es logica consecuencia de que efectivamente el referido testigo efectudé determinadas
manifestaciones en el juicio que justifican la valoracion probatoria del jurado, el Tribunal de apelaciéon no puede
prescindir de dichas manifestaciones testificales explicitadas por el Magistrado Presidente, y debe considerarlas
como integradas en el propio relato factico.

En el caso actual la sentencia recurrida analiza la suficiencia de la motivacion del veredicto partiendo de lo
consignado en el acta correspondiente y extendida por el Jurado. Asi en lo que concierne a los hechos 1 a 5 el
Jurado considera que han quedado acreditados por las propias declaraciones del acusado, ademas de las
declaraciones de testigos, policias de investigacion de asuntos internos, videos y videocamaras mas la prueba
documental.

Motivacion suficiente y conforme a la doctrina jurisprudencial-por todas sentencia 996/2016 de 12 enero
2017 -, en el sentido de que cada una de las proposiciones del veredicto se complementan, por lo que la suficiencia
de la motivacion ha de analizarse teniendo en cuenta la totalidad e integridad de la motivacion, sin parcelar la
justificaciéon de cada una de las proposiciones en la medida en que normalmente apareceran interrelacionadas.

Ademas tal motivacion ha sido complementada por el Magistrado Presidente en el fundamento de derecho
primero de la sentencia, al que se remite la dictada por el TSJ, y en el que se explica el contenido de cada una de
aquellas pruebas, destacando la contundencia del contenido de las grabaciones telefonicas en las que se puede oir
al acusado pedir dinero a Placido o darle indicaciones de cémo manipular las facturas.

Siendo asi habra que reiterar la doctrina expuesta sobre la motivacién de las sentencias del Tribunal del
Jurado. Asi en SSTS 1164/2004 del 10 octubre y 166/2015 de 24 marzo , se precisa "La necesidad de motivacién
de la sentencia ( articulos 120.3 y 24 C .E ), también alcanza al Jurado, dandose la peculiaridad de que quién dicta
la sentencia, el Magistrado- Presidente, no ha participado en la decisiéon de aquél sobre los hechos. Si el veredicto
fuese de culpabilidad, conforme dispone el articulo 70.2 LOTJ , la sentencia concretara la existencia de prueba de
cargo exigida por la garantia constitucional de presuncién de inocencia, lo que corresponde al Magistrado-
Presidente. Este mandato debe ponerse en relacion con el articulo 61.1.d), que establece, en relacién con el acta
de votacién, la existencia de un cuarto apartado que debera contener una sucinta explicacion de las razones por las
que los jurados han declarado o rechazado declarar determinados hechos como probados. De ambos preceptos se
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deduce que el Magistrado-Presidente debe senalar en este apartado de la presuncién de inocencia los elementos
de conviccidn que ha tenido en cuenta el Jurado y ademas afadir sus propias consideraciones sobre la concurrencia
en el caso de la prueba de cargo que técnicamente deba ser considerada como tal . Debemos sefialar ademas al
respecto que si el Juez técnico decidié someter al Jurado el objeto del veredicto ello es porque ya habia entendido
que no procedia la disolucién anticipada del Jurado a que se refiere el articulo 49 L.O.T.J . por falta de existencia
de prueba de cargo que pueda fundar una condena del acusado. El Magistrado-Presidente debe pues tener en
cuenta las explicaciones sucintas expresadas por el Jurado que complementara con sus propias consideraciones
sobre la prueba de cargo tenida en cuenta por aquél. Lo que no es coherente es que dichas consideraciones sean
contradictorias o divergentes con la decisién del Jurado".

Situacion que, como ya se ha expuesto, no se ha producido en las presentes actuaciones por lo que la
pretension del recurrente debe ser desestimada.

Sexto.

En cuanto al elemento subjetivo, en relacion a la falta de estafa, debemos sefialar que es cierto que algun
sector doctrinal ha negado la concurrencia de animo de lucro, cuando concurre junto con él otro animo distinto. Pero
cuando en el conjunto de operaciones efectuadas late una intencion de obtener fondos para determinados fines,
esto no significa que las acciones concretas individualmente consideradas dejen de ser maniobras engafosas
efectuadas con animo de lucro. En realidad, el animo de financiacion viene a ser el movil de la accién, esto es la
explicacion de la maniobra engafiosa urdida, pero esto no excluye la presencia de animo de lucro. En este sentido
no se ha de equiparar el mévil que guioé al acusado, con el dolo propio del delito de estafa.

No podemos olvidar que el animo de lucro en el delito de estafa no requiere que el autor persiga su propio
y definitivo enriquecimiento. Por el contrario, en la estafa el &nimo de lucro también es de apreciar cuando la ventaja
patrimonial antijuridica se persigue para luego beneficiar a otro. Dicho de otro modo: la finalidad de un
enriquecimiento antijuridico no depende de lo que el autor piense hacer luego con las ventajas patrimoniales
obtenidas contradiciendo la norma del articulo 248 CP ( STS 1581/2003 de 28 noviembre ).

Y respecto al delito de falsificacion el elemento subjetivo consiste en la conciencia y voluntad de trastocar
la realidad para convertir en veraz lo que no es, queriendo alterar la verdad o trastocar la realidad, siendo irrelevante
que el dafo llegue a causarse o no.

El dolo falsario no es sino el dolo del tipo que se da cuando el autor tiene conocimiento de los elementos
del tipo objetivo, sabiendo el sujeto que el documento que se suscribe contiene la constataciéon de hechos no
verdaderos. Es la conciencia y voluntad de transmitir la realidad, para convertir en verdad lo que no lo es, dolo
falsario consistente en querer mentalmente la alteracion de la verdad ( SSTS 1220/2005 de 10.10 , 1095/2006 de
16.11).

Ahora bien estos elementos subjetivos de ambos delitos hay que deducirlos, a salvo que exista prueba
directa derivada de una manifestacion del acusado, mediante prueba indirecta como indiciaria, valorando cuantos
actos del sujeto, anteriores, simultaneos o posteriores a la accioén, y a la que se llega atendiendo a los hechos
probados de los que claramente se deduce su concurrencia.

En el caso presente la concurrencia del tipo subjetivo se deduce de la prueba a que se ha hecho referencia
y del contenido del relato factico. El acusado solicita al encargado del taller la manipulacién de diversas fracturas
bien, aumentando su importe, bien haciendo constar servicios no realizados, conoce por ello y quiere que las facturas
se alteren en recibir el importe incrementado, destinando parte de ello 264 € correspondientes al exceso en la
facturacion de las reparaciones, a la compra de diverso material para el area de automocion, y el resto,
correspondiente a reparaciones no efectuadas ,212 € lo incorporé a su propio patrimonio.

Consecuentemente la concurrencia de los elementos subjetivos esta acreditada maxime cuando, en relacion
a la estafa, las acusaciones modificaron sus conclusiones, limitandose exclusivamente a las cantidades que el
acusado incorpord a su propio patrimonio, excluyendo aquellas que destind a aumentar dotacién del area de
autolocomocién de la que era responsable.

Séptimo.

El motivo tercero por infraccion de precepto constitucional al amparo del articulo 5.4 LOPJ y 852 LECrim
por haberse vulnerado el derecho fundamental a la tutela judicial efectiva del articulo 24.1 CE en su vertiente de
necesidad de motivacién de las resoluciones judiciales, en relacion con el derecho fundamental a la presuncién de
inocencia del articulo 24.2 CE .
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Se afirma en el motivo que no se ha dado por el TSJA una explicacion fundada en derecho sobre la
suficiencia del material probatorio consignado acreditado por el Jurado, remitiéndose al contenido del motivo quinto
de apelacion, referido a la ausencia de prueba de cargo suficiente para la condena del recurrente, e insiste en la
nulidad de la declaracion del sefior Placido -uno que ya ha sido analizado en el motivo primero-y en que la Unica
intencion del acusado no fue la obtencion de lucro personal sino contribuir erroneamente o no, a la mejora del
Servicio de automocion encomendado ante la carencia o insuficiencia de sus medios.

El motivo se desestima.

Como ya hemos sostenido los motivos procedentes el recurso de casacion, en los procedimientos de Jurado,
lo es contra la sentencia dictada en apelacion, es decir la dictada por el Tribunal Superior de Justicia de Andalucia
de fecha 3 noviembre 2016 . En este sentido en cuanto a la misién de esta Sala casacional frente a las sentencias
de los TSJ que resuelven recursos de apelacion contra las sentencias del Magistrado Presidente del Tribunal de
Jurado, debemos insistir - SSTS 151/2014 de 4 marzo , 310/2014 27 marzo , que el recurso de casacién en los
procedimientos de Jurado se interpone contra la sentencia dictada en apelacion, por lo que nuestro control se limita
a la correccion de la motivacion utilizada en la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia para rechazar
la violacion denunciada en la segunda instancia y que se reproduce en esta sede casacional". Mas extensamente,
la STS. 289/2012 de 13.4 , sefiala: "Cuando se trata del recurso de casacion en procedimientos seguidos conforme
a la Ley Organica del Tribunal del Jurado, la valoracion de la prueba efectuada por el jurado y concretada por el
Magistrado Presidente en la sentencia del Tribunal, ya ha sido previamente revisada por el Tribunal Superior de
Justicia al resolver el recurso de apelacién. En consecuencia ya se ha dado cumplimiento a la exigencia contenida
en el articulo 14.5 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos , que reconoce el derecho de toda persona
declarada culpable de un delito a someter el fallo condenatorio y la pena a un Tribunal superior. De otro lado, la
sentencia contra la que se interpone el recurso de casacion es la dictada por el Tribunal Superior de Justicia, que
no ha presenciado la practica de la prueba vy, por lo tanto, no ha dispuesto de la inmediacién que si ha tenido el
Tribunal del jurado. Desde esta perspectiva, el control que corresponde al Tribunal Supremo, cuando se alega
vulneracion de la presuncién de inocencia, se concreta, en realidad, en verificar si la respuesta que ha dado el
Tribunal de apelacién ha sido racional y ha respetado la doctrina del Tribunal Constitucional y de esta Sala Segunda
sobre el alcance de la revisién, sobre la motivacion y sobre la validez de las pruebas.

En definitiva, se concreta en cuatro puntos: a) en primer lugar, si el Tribunal Superior de Justicia, al examinar
la sentencia del Tribunal del Jurado, se ha mantenido dentro de los limites de revision que le corresponden; b) en
segundo lugar, si ha aplicado correctamente la doctrina de esta Sala y del Tribunal Constitucional sobre la necesidad
de motivar la valoracion de la prueba, tanto al resolver sobre la queja de falta de motivacién, en su caso, como al
fundamentar sus propias decisiones; c) en tercer lugar, si ha respetado la doctrina de esta Sala y del Tribunal
Constitucional acerca de las garantias y reglas relativas a la obtencion y practica de las pruebas, con objeto de
determinar su validez como elementos de cargo; d) en cuarto lugar, si el Tribunal de la apelacién ha resuelto las
alegaciones del recurrente sobre la existencia de prueba de forma racional, es decir, con sujecién a las reglas de la
I6gica, a las maximas de experiencia y a los conocimientos cientificos».

En el caso actual las cuestiones planteadas en el motivo ya lo fueron en el previo recurso de apelacién y
resueltas por el TSJ, en el fundamento juridico cuarto de la sentencia recurrida, que debe ser asumido en esta sede
casacional.

Asi se argumenta como "en el presente caso consta la propia declaracién del recurrente reconociendo en lo
sustancial la mecanica en la forma de engrosar las facturas con el duefio del taller, aunque matizara que lo hizo a
fin de poder financiar el propio area de automocion de la Comisaria de policia ante la carencia de medios. Consta
ademas unas declaraciones de los policias, en especial la del Sr. Carlos Maria , que resultan decisivas, aclarando
este testigo como el Sr. Placido le comento el acuerdo con el recurrente, llevando al Sr. Carlos Maria a denunciar
los hechos ante sus superiores, consta asimismo acreditada, la propia mecanica de los hechos tal como fueron
relatados por los agentes de policia utilizando para ello los medios de grabacién de imagen y sonido instalados en
el taller "Vergara" y como de estos se oia al recurrente dar indicaciones al duefo del taller sobre la manera en que
debia manipular las facturas y, en fin, esta la libreta de anotaciones contables del Sr. Placido , que como se dice
anteriormente figuraba en la causa desde el primer momento, tal como se desprende de la providencia de 18 de
febrero de 2016 (obrante al folio 13 del rollo del Tribunal del Jurado).

Siendo asi no puede considerarse que la valoracion del Tribunal Superior de justicia haya sido
manifiestamente erronea al considerar probados los hechos objeto del veredicto cuestionados por el recurrente.

Conviccion del tribunal légica y racional y conforme a las maximas de experiencia comun y que conlleva la
desestimacion de la pretension del recurrente, por cuanto-como hemos dicho en STS 849/2013 de 12 noviembre -
el hecho de que la Sala de instancia dé valor preferente a aquellas pruebas incriminatorias frente a la versiéon que
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pretende sostener el recurrente, no implica, en modo alguno, vulneracion del derecho a la presuncion de inocencia,
antes al contrario, es fiel expresion del significado de la valoracion probatoria que integra el ejercicio de la funcién
jurisdiccional, y se olvida que el respeto al derecho constitucional que se dice violado no se mide, desde luego, por
el grado de aceptacion por el 6rgano decisorio de las manifestaciones de descargo del recurrente”.

No siendo ocioso sefalar, tal como recuerdan las SSTS 1466/2005 de 28 enero , 40/2015 de 12 febrero ,
497/2016 del 9 junio "...que el sistema de implantacion del Jurado debe descansar en la confianza en el mismo, de
modo que no puede por la via de la defectuosa motivacion, anularse indiscriminadamente juicios celebrados por los
cauces de la LOTJ, por lo que no basta simplemente con no compartir su criterio, aunque se juzgue desacertado,
del colegio popular sobre la valoraciéon de los elementos de prueba que tuvo en consideracion, sino que se ha de
detectar un auténtico vacio motivador del veredicto, cuya sucinta explicacion debe intentar comprenderse por encima
de las rituales formas en que pueda ésta expresarse por los integrantes del Jurado, al levantar el correspondiente
acta".

En este punto la STS. 300/2012 de 3.5, recuerda que "...el Tribunal de apelacion - mas aun esta Sala
casacional- solamente puede revisar aquellos juicios de inferencia que, en su vertiente juridica , sean
manifiestamente carentes de logica y racionalidad... y sin apoyar la revisidn en ninguna otra prueba, pues la
valoracion conjunta de la prueba compete exclusivamente al Jurado.

Octavo.

El motivo cuarto por infraccion de precepto constitucional al amparo del articulo 5.4 LOPJ , y art. 852 LECrim
, al entender vulnerado el derecho fundamental a la tutela judicial efectiva del articulo 24.1 CE y ello en relacion a lo
planteado en el previo recurso de apelacién en su motivo sexto.

Plantea en primer lugar la indebida aplicacion del articulo 623.4 CP en el aspecto de la concurrencia del
animo de lucro en el comportamiento del acusado.

El tribunal del jurado en el hecho quinto del veredicto, consideré acreditado en su apartado a) que en relacion
a los 264 € correspondientes a facturas de reparaciones incrementadas en mano de obra si fueron destinadas a la
compra de material para el servicio de automocion y considera no cierta la afirmacion que el recurrente se apropio
para su lucro personal los 212 € correspondientes al kit de embrague y neumaticos, dado que la facturacion
correspondiente al periodo de enero a marzo ascendente a 108 €, conforme las facturas correspondientes de dichos
meses, nunca fue abonada por el CNP.

Pretension del recurrente que no puede ser atendida.

1° Como ya se ha explicitado en el analisis del motivo segundo, el animo de lucro del tipo subjetivo de la
estafa consiste en el propdsito de obtener para si o para otro una ventaja patrimonial antijuridica.

Existe animo de lucro ilicito cuando se pretende un desplazamiento patrimonial en perjuicio de un tercero y
beneficio del acusado, que realiza el comportamiento engafioso, ya de otra persona, precisandole que no es
imprescindible que se concrete exclusivamente en su valor econdmico, ya que como ha expuesto la doctrina y
recoge la jurisprudencia, el lucro se utiliza en estos delitos con un sentido juridico de cualquier clase de utilidad o
ventaja. En definitiva todo provecho o utilidad que una persona le proponga obtener mediante una conducta ilicita
de apoderamiento ( SSTS 1232/2003 de 2 julio , 828/2006 de 21 julio , 46/2009 de 27 enero ). Este animo es
compatible con otros propdsitos, como es el caso del recurrente que asocia ese animo a otro de compra de material
para el servicio de automocion.

En efecto por muy licito que sea el mévil que guia la conducta del acusado, si para alcanzar el fin perseguido
se cometen acciones delictivas, el hecho constituira un ilicito penal, siendo irrelevante el mévil. Asi, aun cuando la
conducta del acusado persiguiera la finalidad de obtener medios econémicos para cubrir las necesidades del servicio
de automocién, no deja por ello de ser antijuridico el acto de alterar las facturas incrementando su importe destinando
el exceso a aquella finalidad, y crear ex novo otras por servicios no realizados, incorporando su importe a su propio
patrimonio-en este extremo las facturas relativas a las compras de los neumaticos y kit de embrague son de
noviembre 2013, anteriores por tanto al periodo que se dice no abonado por el CNP, enero-marzo 2014-.

No siendo ocioso destacar que, pese a ello, en relacion a la estafa, el Jurado distinguié entre las cantidades
que se destinaron por el acusado a la adquisicién de material para el &rea de automocion y aquellas otras que aquél
se apropi6 en su beneficio (neumaticos y kit de embrague) limitando el perjuicio efectivo (proposicion 6 del veredicto)
a estas ultimas- lo que llevé a las acusaciones a modificar sus conclusiones, no acusando por la estafa cometida
por funcionario del articulo 438 CP , y solo por la falta de estafa del articulo 623.4, dada la cuantia de lo defraudado
212 €.
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2° Igualmente dentro de este motivo cuestionan apartado b) del fundamento juridico quinto de la sentencia
recurrida en relacion a la indebida aplicacion del articulo 392 en relacion con el articulo 390.1.1, dada la
despenalizacion del hecho de modificar en las facturas alguno de sus apartados incrementando en nimero de horas
trabajadas, al no poder ser incardinada en el articulo 390.1.1, al ser una factura original, real y suscrita por su autor,
por lo que estariamos ante una mendacidad del articulo 390.1, despenalizada conforme al articulo 392.

Pretension que debe ser asumida en parte.

En efecto ha destacado esta Sala en numerosas ocasiones, entre otras STS 564/2009 25 mayo , que el bien
juridico protegido en los delitos de falsedad documental esta constituido por la proteccion de la buena fe y la
seguridad del trafico juridico, evitando que tengan acceso a la vida civil o mercantil elementos probatorios falsos
que puedan alterar la realidad juridica de forma perjudicial para las partes afectadas.

Segun nuestra consolidada doctrina, constituye falsedad la simulacién consistente en la completa creacion
"ex novo" de un documento con datos inveraces y relativos a un negocio 0 a una realidad cuya existencia se pretende
simular, pues verdaderamente no existe en modo alguno ( SSTS 1212/2004 de 28 octubre , 1345/2005 de 14 octubre
, 37/2006 del 25 enero , 298/2006 de 8 marzo ). El tema de la antijuricidad de la falsedad ideolégica, que en nuestro
caso se centra en las facturas emitidas por el duefio del taller ha sido analizada por esta Sala casacional en diversas
ocasiones, siendo muestra de ello la STS 324/2009 de 27 marzo , que recuerda como en Junta General de 26
febrero 1999, la Sala Segunda abordo el alcance de la reforma del Codigo Penal 1995, en lo atinente a la supresion
del delito de falsedad ideoldgica cometida por particulares. Refiere esta sentencia, con cita de otras anteriores, como
la STS 586/2012 de 6 de junio , que la confeccién completa de un documento mendaz que induzca a error sobre su
autenticidad e incorpore toda una secuencia simulada e inveraz de afirmaciones con trascendencia juridica, a modo
de completa simulacion del documento elaborado con dolo falsario y sin sustrato alguno en la realidad, debe ser
considerada como falsedad disciplinada en el art. 390.1.2° CP . Se ha afirmado también que hay falsedad cuando
en un documento mercantil se atribuye a personas, fisicas o juridicas, datos que no se corresponden con la realidad,
produciendo una falsedad material, por simulacion, del art. 390.1.2° CP . También cuando se introducen en el mismo
datos inexactos, lo que puede constituir una falsedad del art. 390.1.1° CP , por alteracion de elementos o requisitos
esenciales de un documento.

La decisién adoptada por el legislador en 1995 al despenalizar el hecho de faltar a la verdad en la narracion
de los hechos en documentos publicos, oficiales o mercantiles, con relacion al comportamiento de los particulares,
ha de restringirse a la razon de tal proceder. Asi, no habra falsedad cuando el documento no tenga vocaciéon de
entrar en el trafico juridico, de modo que se trate de afirmaciones dirigidas a otros ambitos de la vida social, de mero
contenido personal, familiar o afectivo, en donde el derecho penal no deba adentrarse para depurar las posibles
discrepancias entre la verdad o la falta de ella. Sin embargo, como senalaba la citada STS num. 324/2009, de 27
de marzo , la destipificacion de la denominada falsedad ideoldgica operada por particulares en documentos de la
clase que hemos citado anteriormente (fuera de los estrictamente privados) ha de interpretarse bajo otros
parametros, pues su vocacion juridica es incuestionable y la narracién de la verdad afecta, en consecuencia, a la
correcta aplicacion de las normas juridicas que rigen las relaciones intersubjetivas entre las partes, dada su funcion
probatoria, o de la sociedad con sus componentes individuales. Y claro es que el estado no puede mantenerse ajeno
cuando de la proteccion de la verdad se trata, como sustrato de aplicacion de las leyes, pues de la verdad irradia la
justicia en la aplicacion del derecho.

De modo que estaremos ante un supuesto atipico cuando el particular falte a la verdad en la narracién de
los hechos que se incorporan a un documento publico, oficial o mercantil con efecto de mera interpolaciéon no
esencial, es decir, cuando introduzca mendazmente un elemento falsario de estricta aportacion personal en un
documento que, a su vez, debe ser auténtico, o verdadero, si se quiere. Por ejemplo, una falsa introduccién de un
dato que no es real (el precio, pongamos por caso) en una escritura de compraventa (documento publico), otorgada
ante notario; o una manifestacion mendaz en la obtencién de una licencia administrativa o el suministro de un dato
en una liquidacién con trascendencia tributaria (documento oficial), o la intencionadamente errénea descripcion de
datos en una factura o en un contrato de adhesiéon (documentos mercantiles).

Pero nunca podra producirse la aludida atipicidad si lo que se lleva a cabo es una simulacién completa del
documento, de modo que en apariencia se trate de un documento verdadero, siendo falso en su totalidad o en su
mayor parte, de manera que la mendacidad suponga simular "un documento en todo o en parte, de manera que
induzca a error sobre su autenticidad" . Es, pues, la mutacioén de la autenticidad lo que confiere trascendencia penal
a la conducta del autor.

La razdén de la penalizacién de este delito se basa, mas que en un pretendido derecho a la verdad o a lo
verdadero, en el derecho a no ser sorprendido por la confusién de lo aparentemente existente como tal, por la
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confianza que los documentos generan en la ciudadania cuando son suscritos por quien emite una declaracién de
voluntad o de constancia, de manera que si todo o la mayor parte («en todo o en parte», dice la ley penal) induce a
error sobre su autenticidad, estaremos ante el delito de falsedad previsto en el art. 390.1.22 CP . Quedan fuera,
pues, las expresiones mendaces irrelevantes, es decir, las que no integren tal simulacion, porque el documento se
considere auténtico en su totalidad, aunque algunas expresiones o datos no lo sean; pero ello desde la perspectiva
de la accidentalidad, no por razén de su relevancia para el negocio juridico analizado, sino en funcion de la
autenticidad del documento suscrito, considerado en su vertiente de apariencia de realidad en un todo completo o
existente como tal.

En esta direccion la SSTS 211/2014 de 18 marzo y 519/2015 de 23 septiembre , recuerdan que "el Cédigo
Penal vigente excluy6 de las falsedades punibles las cometidas por particulares en documentos publicos, oficiales
o mercantiles, cuando se ejecutaban faltando a la verdad en la narracion de los hechos".

La anterior afirmacion requiere de algunas precisiones, pues si la conducta es subsumible en cualquiera de
las previsiones del articulo 390.1.1°,2°y 3°del CP, el que, ademas, lo fuera en el niumero 4° no impediria considerar
que se esta ante una conducta tipica. La cuestion se planted en la jurisprudencia en relacién a los documentos
creados integramente "ex novo" en los que, suscritos por quienes figuran en ellos y, por lo tanto, auténticos en ese
aspecto subjetivo, sin embargo se incorporaba a los mismos, generalmente en su totalidad una informacién que no
responderia en modo alguno a ninguna operacion negocial.

Sobre el particular se celebré el Pleno no jurisdiccional, ya referido de 26 febrero de 1999 en el que se
rechazo la propuesta segun la cual se debia considerar que estos supuestos estaban despenalizados, al quedar
incluidos en el articulo 390.1.4°.

En este sentido, por todas, recoge la doctrina mayoritaria la STS 331/2013 25 abril , en la que se citan
numerosas sentencias de esta Sala sobre el particular y se sintetiza la doctrina jurisprudencial diciendo, el siguiente:

"En términos generales, un documento es verdadero cuando su contenido concuerda con la realidad que
materializa. Y es genuino cuando procede integramente de la persona que figura como su autor. Pero no debe
confundirse el documento "genuino" con el documento " auténtico ", pues el término autenticidad tiene en nuestro
lenguaje un significado mas amplio y profundo que el mero dato de la procedencia o autoria material. Un documento
simulado no es considerado en el lenguaje ordinario ni en el ambito juridico como "auténtico" por el mero hecho de
que la persona que aparece suscribiéndolo coincida con su autor material".

Por tanto, la completa creacion "ex novo" de un documento relativo a un negocio u operacién absolutamente
inexistente cuya realidad se pretende simular o aparentar, pues verdaderamente no existe en modo alguno,
conteniendo datos que, por lo tanto, son inveraces o inexactos, constituye una conducta subsumible en el articulo
3901.2° CP . Por el contrario cuando se confecciona un documento para reflejar una realidad negocial existente, la
introduccién de datos falsos o inexactos constituiria un supuesto de falta a la verdad en la narracion de los hechos,
siempre cuando el autor es un particular.

En definitiva, con respecto a la modalidad delictiva del apartado 2 del articulo 390.1 del CP , vigente
(simulando un documento en todo o en parte, de manera que induzca a error sobre su autenticidad) ha afirmado la
jurisprudencia que resulta razonable incardinar en este precepto aquellos supuestos en que la falsedad no se refiere
exclusivamente a alteraciones de la verdad de algunos de los extremos consignados en el documento, sino al
documento en si mismo, en el sentido de que se confeccione deliberadamente con la finalidad de acreditar en el
trafico una relacion juridica para terceros e induciendo a error sobre su autenticidad, interpretada en sentido amplio
( sentencia 278/2010 de 15 marzo ).

Aplicando la doctrina expuesta a las falsedades documentales imputado el recurrente, previamente habria
que senalar:

1°) que las facturas son documentos mercantiles y no privados.

El hecho de que las falsas facturas documenten servicios prestados por particulares o que tales prestaciones
sean o0 no reales, no significa que los documentos no tengan la naturaleza de mercantiles. Los documentos en que
se apoya la conducta punible son facturas, falsas o no, y como tales facturas son documentos mercantiles ( sentencia
1582/2005 de 27 diciembre ). Las facturas participan de la naturaleza de documentos mercantiles y pueden cumplir
con las funciones de preconstitucion probatoria, perpetuacion y garantia ( sentencia 37/2006 del 25 enero ).

En este sentido las sentencias 788/2006 de 22 junio , 25/2010 de 4 febrero , consideran documento mercantil
los que expresan y recogen una operacion de comercio, plasmando la creacion, alteracién o extincion de
obligaciones de naturaleza mercantil o los que acreditan o manifiestan operaciones o actividades producidas en el
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ambito propio de una empresa o entidad mercantil, y se extienden a toda incidencia derivada de tales actividades,
incluyéndose los destinados a acreditar la ejecucion de contratos de dicha naturaleza como facturas, albaranes de
entrega u otros semejantes.

2°) que la incardinacion de aquellas falsedades en el nUmero 1° del articulo 390.1 no resulte acertada. La
conducta de "alterar" que se contiene la descripcion tipica va referida a un elemento o documento preexistente en
el que se produce la ilicita modificacion. Asi el tipo delictivo hace referencia a alteraciones en un documento, lo que
exige un "previo" contenido que a consecuencia de la accién falsaria sede mudado.

En el caso presente supondria unas previas facturas en las que se modifica materialmente el importe que
ya figuraba, supuesto que no es el que aparece en el hecho probado en el que se recoge como el acusado,
subinspector del Cuerpo Nacional de Policia y responsable del area de locomocién de la Comisaria Provincial de
Huelva, entrd en contacto con el encargado del taller solicitando que incrementarse el concepto de mano de obra
en las facturas correspondientes a la reparacion de varios vehiculos policiales efectuadas en dicho taller, haciendo
asi que las mismas fueran por importes superiores a los reales, a lo que accedié el encargado del taller.

Y conforme dicho acuerdo desde septiembre de 2013 a marzo 2014 se alteraron una serie de facturas
incrementando los importes por un montante total de 264 €, y en noviembre 2013 se facturaron por el taller una
reparacion en el vehiculo policial, por importe de 162 € por instalar dos cubiertas que ni se compraron ni se montaron
en el taller, y en relacién a otro vehiculo policial ,50 € por un supuesto de kit de embrague, trabajos que no se
llegaron a realizar.

Pues bien las primeras facturas incrementadas su importe 264 € se trata de facturas auténticas que
responden a trabajos realizados-reparaciones en vehiculos policiales-pero en las que se modifica al confeccionar la
factura uno de los conceptos que configuran el importe total de la misma, mano de obra, esto es faltando a la verdad
en uno de los extremos consignados en la factura, lo que constituye la modalidad despenalizada para particulares
del numero 4 del articulo 390.1.

No obstante en el segundo supuesto -factura de noviembre 2013- la mendacidad afecta a la totalidad del
documento al confeccionarse deliberadamente con la finalidad de acreditar en el trafico juridico una relacion juridica
inexistente por cuanto los trabajos o conceptos que refleja no se llevaron a cabo. Creacién ex novo de un documento
que no tiene sustrato alguno en la realidad, que se encuentra tipificada e incluir en el articulo 390.1.2°. Simular
equivale a crear documento configurandolo de tal forma que produzca una apariencia de veracidad por su estructura
y por su forma de concepcion ( sentencia 183/2005 de 18 febrero ).

Cambio de calificacion que no supone infraccidon del principio acusatorio, pues resulta evidente que los
términos juridicos pueden ser modificados, sin que con ello se vulnere dicho principio, si lo que se realiza es una
subsuncion técnicamente mas correcta o acorde con lo que el tribunal estime realmente acreditado, siempre que se
trate de una infraccién de igual o menor entidad y sea homogénea a la que ha sido objeto de acusacion, ya que el
principio acusatorio no veda la subsuncién el hecho en la calificacion juridica mas correcta, siempre que se respeten
los limites a los que acabamos de referirnos y no se introduzca un elemento o dato nuevo al que las partes, por su
desconocimiento, no hubieran podido referirse para en su caso, contradecirlo.

Siendo asi las distintas modalidades comisivas del articulo 390.1 no constituye comportamientos estancos,
por cuanto es perfectamente posible que un mismo hecho sea susceptible de ser incardinado en mas de una de las
modalidades tipicas del art. 390 C.P ., careciendo de trascendencia el cambio o mutacion de la incriminacion dentro
de los numeros del art. 390.1, siempre que no exista mutacion factica esencial, ya que no se altera la unidad del
objeto normativo ni la conceptuacion penal del hecho, y la aplicacion de distintos numeros del art. 390 como
elemento tipificador no infringe el principio acusatorio, por el hecho de que el tribunal sentenciador estime
técnicamente procedente subsumir la conducta en una u otra modalidad falsaria, ya que todas ellas integran la
misma figura delictiva.

Noveno.

El motivo quinto por infraccidon de precepto constitucional al amparo del articulo 5.4 LOPJ y art. 852 LECrim
, al entender vulnerados el derecho fundamental a la tutela judicial efectiva del articulo 24.1 CE , en su vertiente de
necesidad de motivacion de las resoluciones judiciales asi como el derecho a un proceso con todas las garantias
del articulo 24.2 CE .

Se afirma que el recurrente fue condenado en concepto de autor por un delito de falsedad en documento
mercantil, pese a no haber sido pedido tal titulo de condena por las acusaciones, que calificaban su conducta a titulo
de induccidén y asi se desprende de los hechos probados donde se decia que el sefior Abilio "solicito" la modificacion
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de facturas, expresién que no es mas que reflejo de la vaguedad con que la suficiencia de la voluntad del sefior
Abilio influy6 en la del seior Placido para tomar este la decision de alterar las horas de las facturas, que ya aparecia
predispuesto para colaborar en la mejora del servicio ante las dificultades que estaba pasando.

El motivo se desestima.

Es cierto que el derecho a ser informado de la acusacion y el principio acusatorio implican que nadie puede
ser condenado en un proceso penal si no se ha formulado previamente contra él una acusacion suficientemente
determinada por quien pueda iniciar el proceso y mantener la pretension acusatoria, que es por lo que,
consecuentemente, el juzgador no puede excederse de los términos en que la acusaciéon ha sido formulada, ni
puede apreciar hechos o circunstancias que no han sido objeto de consideracion en la misma, debiendo estar el
tribunal absolutamente vinculado por el contenido de la acusacién en cuanto a sus elementos facticos.

Asi pues, el principio acusatorio constituye un presupuesto basico del enjuiciamiento penal, ain cuando no
esté proclamado con tal denominacion en el articulo 24 CE , por lo que establece este precepto es Unicamente la
manifestacion de su contenido esencial, consistente en el derecho a ser el sujeto "informado" de la acusacion
formulada, si bien, este derecho de informacién implica necesariamente la correlacién entre la acusacion de la que
se informa y el fallo que pueda dictarse. Por ello, el contenido esencial del principio acusatorio se concreta en la
necesidad de que se formula acusacién por una parte ajena al Organo Jurisdiccional y que éste se mantenga, en su
enjuiciamiento, dentro de los términos facticos y juridicos delimitados por dicha acusacion o los introducidos por la
defensa, lo que implica que no se puede condenar por unos hechos sustancialmente distintos de los que han sido
objeto de acusacion, ni por un delito mas grave, ni por circunstancias agravantes, Grados de ejecucién, o de
participacion mas severos.

En el caso que nos ocupa en el objeto del veredicto se sometié a la consideracion de los Jurados y éstos lo
consideraron probado que el acusado, subinspector del Cuerpo Nacional de Policia y responsable de area de
Automocion de la Comisaria Provincial de Huelva, en fecha no determinada de septiembre 2013 "entr6 en contacto
con el encargado de talleres Vergara solicitandole que incrementase el concepto de mano de obra en las facturas
correspondientes a la reparacion de varios vehiculos policiales efectuadas en dicho taller, haciendo asi que las
mismas fueran por importes superiores a las reales a lo que se accedid, por el encargado del taller", detallando, a
continuacion como "conforme al citado acuerdo" desde septiembre de 2013 a marzo de 2014 se alteraron una serie
de facturas incrementando sus importes, en un total de 264 € que el acusado destino a la compra de material para
el area de automocion, y en noviembre de 2013 se facturaron por el taller dos reparaciones en sendos vehiculos
policiales por instalar dos cubiertas por importe de 162 €, en una y por kit de embrague por 50 €, en otra, que ni se
compraron ni se llegaron a realizar y cuyo total ,212 €, incorporé el acusado a su propio patrimonio.

Asimismo tal como se recoge en el antecedente de hecho séptimo de la sentencia de Tribunal del Jurado,
leido el veredicto y devuelto al Jurado, en el tramite del articulo 68 Ley del Jurado , las acusaciones modificaron sus
conclusiones, considerando el acusado "autor" de un delito continuado de falsificacion en documento mercantil
realizada por particular y de una falta de estafa, en las conclusiones definitivas el Ministerio Fiscal habia acusado
como "inductor directo" del delito de falsificacion, y como autor del delito de fraude por estafa, si bien la acusacion
del Abogado del Estado le habia considerado "autor" de ambos delitos.

Por ultimo la sentencia del Tribunal del Jurado, tras precisar que no se acusa recurrente de obligar o
compeler en ninguna forma a Placido para que manipulase las facturas, entiende que el acusado se limité a proponer
tal alteracion a Placido y este acepto, lo que nos situa ante la existencia de una autoria mediata en relacién con el
falseamiento de los conceptos facturados, la del acusado Abilio .

Siendo asi la queja del recurrente deviene improsperable.

Es cierto que en un plano tedrico podria aceptarse la heterogeneidad de la imputacién por inductor y la
consideracion de autor mediato o cooperador necesario, en cuanto el primero influye en otro y el segundo), la
induccion es una forma de participacion en delito ajeno que consiste en suscitar en otro, dolosamente, la resolucion
de cometer el acto punible, se exige que éste se ha cometido libremente por el inducido, que actia como autor
inmediato. Ahora bien no se debe descartar la posibilidad de que el inductor no se limite a hacer que nazca la
resolucién criminal en el inducido, sino que colabore activamente con actos propios en la realizacion del hecho, en
Cuyo caso nos encontramos ante una participacion dual que reunira elementos de induccién y de autoria mediata.
En estos casos aunque el acusado cumple con los dos titulos de imputacién, de inductor y de autor mediato (o
cooperador necesario) sin embargo los actos de participacion que superen la mera induccién y que implican una
aportacion en fase inmediata a la ejecutiva absorben la induccion anterior. En el presente caso, teniendo en cuenta
la importancia de la contribucién al hecho llevado a cabo por el acusado, -en las grabaciones telefénicas tal como
destaca la sentencia del Tribunal del Jurado, que éste punto hace suyo la recurrida, se puede oir al acusado pidiendo
dinero a Placido , dandole indicaciones respecto a cédmo manipular las facturas- debe considerarse de mayor
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gravedad la conducta de autoria mediata a la accion como inductiva, no sélo en un sentido valorativo de las
conductas, sino también en el temporal por cuanto la autoria mediata aparece cercana a la ejecucion y con mas
claro dominio sobre él hecho del ejecutor.

Y en todo caso tales conductas se solapan en los delitos de falsedad documental, que pueden ser cometidos
por persona interpuesta, de suerte que debe ser considerado por la infraccion no sélo quien directa o materialmente
realiza la alteracion o simulacion del documento, sino también quien consigue que otro lleve a cabo tales acciones,
haciéndole las indicaciones y facilitindole los medios conducentes al logro del fin falsario ( STS. 1209/2002 de 27
septiembre ).

En efecto es constante la jurisprudencia que recuerda que la falsedad documental no es un delito de propia
mano, entre otras razones, por cuanto se admite la posibilidad de la autoria mediata, y aunque normalmente el auto
sera el que materialmente haya confeccionado alquilado el documento, sin embargo es posible admitir la autoria en
casos en los que la persona no ha sido quien materialmente confeccioné el documento.

Son los supuestos de coautoria en los que existe un dominio funcional del hecho conforme al plan trazado
por los autores ( SSTS. 570/2008 de 30 septiembre , 725/2008 de 17 noviembre , 1376/2009 y 30 diciembre ).

Décimo.

El motivo sexto por infraccion de precepto constitucional al amparo del articulo 5.4 LOPJ , y art. 852 LECrim
, al entender vulnerado el derecho a la tutela judicial efectiva en el articulo 24.1 CE , en su vertiente de nulidad de
motivacion de las resoluciones judiciales.

El motivo cuestiona la aplicacién de los articulos 55 y 56 CP , respecto a la pena de inhabilitacion especial
para el ejercicio de cargo o empleo publico, miembro del Cuerpo Superior de Policia, o en otro al que se acceda por
oposicidn publica y que implica el manejo de caudales publicos, por el tiempo de duracién de la condena, al ser la
motivacion de la Sala contraria a la legalidad y aun a la interpretacién jurisprudencial, al limitarse el Tribunal Superior
Justicia a sefialar "...Por eso cuando el hecho cometido, tenga, como aqui ocurre, relacion directa con el empleo o
cargo publico, la profesion, oficio, industria, comercio o cualquier otro derecho, la accesoria pertinente, es la
inhabilitacién especial relativa al cargo, profesion, etc., que ha sido utilizado por el autor del delito en relacion directa
con la comisién del mismo, en cuanto que le ha proporcionado la ocasion de cometerlo”, sin hacer referencia alguna
a la gravedad del hecho delictivo en si que es la que debe de justificar dicha medida en cada uno de los casos.

El motivo, aun cuando el recurrente omite que a la anterior motivacion, la sentencia recurrida afiade que "en
este supuesto, como se dice en los hechos probados, la relacién directa que existe entre el cargo o empleo publico
ejercido por el acusado y los hechos cometidos es evidente, pues terminantemente se dice en aquellos que en su
condicién de sub inspector del Cuerpo Nacional de Policia y responsable de area de autolocomocion de la Comisaria
Provincial de Huelva, acudi6 al taller Vergara y entrando en contacto con su titular le solicité que incrementase el
concepto de mano de obra en las facturas correspondientes a la reparacién en dicho taller de los vehiculos policiales
y como consecuencia de ello, el encargado del taller, siguiendo las instrucciones recibidas del recurrente, fue
alterando una serie de facturas incrementando su importe, todo lo cual justifica la imposiciéon de la pena accesoria
del articulo 56 CP . debera ser estimado.

En efecto en relacion a la inhabilitacion especial para empleo o cargo publico, esta Sala ha expresado la
necesidad de diferenciar cuando ésta pena revista caracter de pena principal ( articulo 42 CP ) de aquellos casos
en los que se impone como pena accesoria ( articulo 56 CP ). Frente a una serie de infracciones penales para las
que por la mera satisfaccion de sus exigencias tipicas, el legislador ha contemplado la inhabilitacién especial como
pena principal-bien Unica o conjunta- se contemplan otros-pena accesoria-en los que la operatividad de la
inhabilitacién queda encomendada a una discrecionalidad judicial sujeta a dos limitaciones consistentes en: que la
gravedad del hecho justifique ese mayor rigor punitivo, asi como que la vinculacién de la actuacion ilicita justifique,
en términos prevencion general o especial, la imposicidn de la sancion elegida. El articulo 56 del Codigo Penal exige,
para que la inhabilitacion opere como pena accesoria respecto de un determinado empleo o cargo publico, profesion,
oficio, industria, comercio, o del ejercicio de la patria potestad, de la tutela, curatela, guarda o acogimiento o de
cualquier otro derecho, que el ejercicio de esta funcién o derecho haya tenido una relacién directa con el delito
cometido; imponiéndose en garantia del correcto ejercicio de la discrecionalidad judicial que la sentencia determine
expresamente esa vinculaciéon, como una manifestacion mas del deber de motivacion establecido en el articulo
120.3 de la CE ( SSTS 895/2013 de 27 de noviembre 0 259/2015, de 30 de marzo ).

En el caso presente puede cuestionarse la vinculacion del ilicito penal con la sancién elegida. Asi el delito
de falsedad en documento mercantil por el que ha sido condenado el recurrente no ha sido el del articulo 390 CP
cometido por funcionario publico en el ejercicio de sus funciones, sino como mediato del delito del articulo 392.1 -
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particular que cometa en documento mercantil alguna de las falsedades descritas en los tres primeros nimeros del
articulo 390- y sin la aplicacion de la agravante del articulo 22.7 - prevalerse del caracter publico-.

Asimismo el Jurado en relacion al delito del articulo 438-estafa agravada por la especifica condicion de ser
el sujeto activo funcionario que abusa de su cargo-distinguié entre las cantidades apropiadas en beneficio del
acusado (neumaticos y kit de embrague) y las destinadas a la compra de material para el area de automocion,
limitando el perjuicio efectivo a qué se referia la pregunta seis del objeto del veredicto a las primeras, esto es las
cantidades correspondientes a la reposicion de neumaticos y kit de embrague- lo que determiné a las acusaciones
han estimado concurrente aquel tipo delictivo del articulo 438, y si solo, por su cuantia, la falta de estafa del articulo
623.4 CP.

De todo ello resulta la no concurrencia de la necesaria proporcionalidad con la gravedad de la conducta que
haya de llevar a unos efectos tan desproporcionados como la pérdida de su profesion de policia, al quedar reducidas
su conducta penalmente sancionable a la falsedad de dos facturas por un importe total de 212 €.

En este caso por razones de proporcionalidad debera el tribunal imponer la pena accesoria que mejor se
adecue a las caracteristicas del hecho sancionado y a la finalidad de la sancion penal.

En efecto él Cédigo penal no sélo exige que la vinculacion se determine "expresamente” en la sentencia, lo
que supone una mayor exigencia de motivacion, sino ademas prevé que la eleccidon entre las distintas penas
accesorias se realice por el tribunal discrecionalmente, pero atendiendo a la gravedad del delito, lo cual, asimismo
supone una exigencia especial de motivacion en relacion a los aspectos concretos del caso. Cuando el autor del
hecho lo ejecuta de forma que tiene relacion con el empleo o cargo publico, el tribunal puede elegir entre la
inhabilitacién especial o la suspension del mismo, lo cual habra de hacer motivadamente en atencion a la diferente
gravedad de una y otra pena, muy superior en el caso de la inhabilitacion, segun resulta de los articulos 42 y 43 CP
(STS 1171/2006 de 27 noviembre ).

Bien entendido que el requisito de la vinculacion de la pena con el delito cometido se refiere a la pena de
inhabilitacién especial y no a las otras dos penas accesorias expresadas en la parte inicial del articulo 56, es decir
a la mera suspensién de cargo o empleo publico y a la inhabilitacién especial para el derecho de sufragio pasivo
durante el tiempo de la condena, SSTS 69/99 de 26 enero , 1309/99 18 octubre , 1565/2002 de 30 septiembre y
112/2003 de febrero, que precisa que en el supuesto de que el acusado desempefie un empleo o cargo publico es
preceptiva la pena accesoria de suspension de empleo o cargo publico y ello con independencia de que el bien
juridico lesionado por el delito cometido guarde relacion directa con aquel cargo o funcion. En caso contrario se
llegaria al absurdo de que un alcalde pueda seguir rigiendo desde la prision los destinos de su ciudad, mientras
cumple condena por trafico de drogas, al tratarse de un delito no directamente relacionado con el cargo.

Decimo primero.

El motivo séptimo por infraccion de precepto constitucional al amparo de los articulos 5.4 LOPJ y 852 LECrim
, por entender vulnerado el derecho fundamental a la tutela judicial efectiva del articulo 24.2 CE en su vertiente de
necesidad de motivacion de las resoluciones judiciales.

Sostiene el recurrente que la sentencia recurrida confunde el concepto de unidad de fin con unidad de
actuacion, siendo contradictorio con la imputacion penal el argumento esgrimido en relacién a la continuidad
delictiva, conforme el articulo 74 CP .

La pretension del recurrente radica en calificar los hechos, no como un delito continuado, sino como lo que
la jurisprudencia engloba como unidad natural de accion, conforme al concepto normativo de esta.

Este supuesto problematico en la dogmatica penal, parte de la existencia de una pluralidad de actos, de
acciones, que son valorados como una unidad y constituyen un objeto Unico de valoracion que sera natural o juridica-
dice la STS 354/2014 de 9 mayo - en funcién del momento de la valoracion, si desde la perspectiva de una reaccion
social que asi lo percibe o desde la propia norma. En todo caso se requiere una cierta continuidad y una vinculacién
interna entre los distintos actos entre si, respondiendo todos a un designio comun que aglutine los diversos actos
realizados, STS. 820/2005 de 23.6 .

Dicho en otros términos, existira unidad de accién y no una pluralidad de acciones, entendidas ambas en el
sentido de relevancia penal cuando la pluralidad de actuaciones sean percibidas por un tercero no interviniente
como una unidad por su realizacion conforme a una unica resolucién delictiva y se encuentre vinculadas en el tiempo
y en el espacio.

En esta direccion la doctrina considera que la denominada teoria de la "unidad natural de accién" supone
varias acciones y omisiones que estan en una estrecha conexion espacial y temporal que puede reconocerse
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objetivamente y con una vinculacién de significado que permita una unidad de valoracién juridica y que pueden ser
juzgadas como una sola accién .

En la jurisprudencia se destaca como el concepto de unidad natural de accién no ha provocado en la doctrina
un entendimiento unanime. La originaria perspectiva natural explicaba este concepto poniendo el acento en la
necesidad de que los distintos actos apareciesen en su ejecucion y fueran percibidos como una unidad por cualquier
tercero. Las limitaciones de ese enfoque exclusivamente naturalistico llevaron a completar aquella idea con la de
unidad de resolucion del sujeto activo. Conforme a esta vision, la unidad de accién podia afirmarse en todos aquellos
en los que existiera una unidad de propdsito y una conexidn espacio-temporal o, con otras palabras, habria unidad
de accion si la base de la misma esta constituida por un Unico acto de voluntad. Pese a todo, hoy es mayoritaria la
idea de que el concepto de unidad de accion, a efectos juridico-penales, exige manejar consideraciones normativas,
dependiendo su afirmacion de la interpretacion del tipo, mas que de una valoracion prejuridica. ( SSTS. 213/2008
de 5.5, 1349/2009 de 25.1.2010 ). Por ello la teoria del concepto normativo de accién impide que superados los
meros efectos naturalisticos de las acciones humanas pueda calificarse de una unidad natural de accién cuando se
produce la falsificacién de varios documentos mercantiles distintos. La teoria contraria llevaria al absurdo resultado
de que cualquiera que fuera el nimero de cheques, pagarés o letras de cambio que se falsificaran continuamente
en una unidad natural de accioén, constituirian un solo delito, aunque se tratara, de miles de firmas falsas (por
ejemplo, un talonario correspondiente a la falsificacion de papeletas de loteria, en las cuales se falsifica la firma del
depositario ( STS. 566/2006 de 9.6 ).

En definitiva, el concepto normativo de accion atiende sustancialmente al precepto infringido y al bien juridico
protegido, de modo que la accién se consuma cuando se produce el resultado previsto por la norma, cualquiera que
sean los hechos naturales (Unicos o plurales) que requiera tal infraccién, para que se produzca en el mundo real.
En suma, la ley penal no atiende estrictamente a la naturalidad de las acciones, sino a sus componentes juridicos.
Un solo disparo, por ejemplo, que por la fuerza del proyectil atraviesa dos cuerpos humanos, originando su muerte,
constituye dos delitos de homicidio, cuando la accién natural era solo una. Lo propio sucede al revés: una multitud
de actos naturales (una gran cantidad de golpes sobre una misma persona), es el resultado de un solo delito de
lesiones ( STS. 566/2006 de 9.5).

En relacién con el delito de falsedad documental este criterio se ha aplicado ocasionalmente. Por ejemplo
en STS. 7.5.99 , en una sola ocasién y sin solucién de continuidad, un policia del aeropuerto puso en siete
pasaportes diferentes sellos de entrada con fechas alteradas, considerandose una sola accion la materialidad de
poner los sellos en los siete pasaportes. Asimismo cabria estimar, unidad natural de accion inscribir dos firmas falsas
en un mismo documento o suponer en un mismo acto la intervenciéon de varias personas que no la han tenido, o
incluso suscribir falsamente mas de un documento en el curso de una Unica operacion realizada simultaneamente
0 de modo inmediato ( SSTS. 885/2003 de 13.6 , 760/2003 de 23.5, 671/2006 de 21.6 ).

Supuestos similares al presente, en el que tal como se ha razonado en el motivo cuarto, debe distinguirse,
como realizd el propio Tribunal de Jurado, entre dos clases de facturas: aquellas que responden a trabajos
efectivamente realizados, en las que se alteraron las horas de mano de obra, cuyo exceso cuantitativo, un total de
264 €, se destiné a la compra de diverso material para el area de automocion, falsedades que han sido consideradas
atipicas, y aquellas consistentes en la adquisicién de cubiertas (162 €) y kit de embrague (50 €), que no fueron
servidos y por tanto, se trata de trabajos no realizados, punibles conforme al articulo 390.1.2 -factura de fecha 11
noviembre 2013 por valor de 212 €-.

No se trata por ello de dos delitos de falsedad en continuidad delictiva, no hubo dos actos falsarios, sino
s6lo uno integrado por distintos conceptos y plasmado en factura del mismo dia.

Decimo segundo.

Estimandose parcialmente el recurso las costas se declaran de oficio ( art. 901 LECrim ).

FALLO
Por todo lo expuesto,
EN NOMBRE DEL REY

y por la autoridad que le confiere la Constitucion, esta sala ha decidido
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ESTIMAR parcialmente el recurso interpuesto por Abilio , contra Sentencia dictada por la Sala Civil y Penal
del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, de fecha 3 noviembre 2016 , y en su virtud CASAMOS y ANULAMOS
referida resolucion, dictando nueva sentencia mas conforme a derecho, con declaracion de oficio de las costas
recurso. Comuniquese dicha resolucion, a la mencionada Audiencia, con devolucién de la causa en su dia remitida.

Notifiquese esta resolucion a las partes e insértese en la coleccion legislativa.

Asi se acuerda y firma.

SEGUNDA SENTENCIA

En Madrid, a 2 de octubre de 2017

Esta sala ha visto recurso de casacion por infraccion de Ley y de precepto constitucional interpuesto por la
representacién legal del acusado D. Abilio , mayor de edad, nacido en Huelva el NUMOOO .1966, hijo de Faustino y
de Yolanda , con DNI. NUMOO1 , declarado solvente y en situacion de libertad provisional por esta causa, contra
Sentencia nium. 19/ 2016 de 3 de noviembre de 2016 de la Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de
Andalucia ; que ha sido CASADA Y ANULADA PARCIALMENTE, por lo que los Excmos. Sres. Magistrados
anotados al margen, bajo la Presidencia del primero de los indicados proceden a dictar esta Segunda Sentencia con
arreglo a los siguientes:

Ha sido ponente el Excmo. Sr. D. Juan Ramon Berdugo Gomez de la Torre

ANTECEDENTES DE HECHO
Primero.

Se aceptan los de la sentencia recurrida.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Primero.

1) Tal como se ha razonado en el apartado 2 del fundamento derecho 8° de la sentencia precedente la
falsedad documental ha de limitarse a las relacionadas en el apartado 2° de los hechos probados relativas a
colocacién de cubiertas por ciento dos euros y kit de embrague por 50 € trabajos no realizados.

2) Conforme lo explicitado en el fundamento de derecho 10° la pena accesoria a imponer por el delito de
falsedad en documento mercantil ha de ser la de suspension para el ejercicio de cargo o empleo publico como
miembro del Cuerpo Superior de Policia o en otro al que se acceda por oposicion publica y que implique el manejo
de caudales publicos por el tiempo de duraciéon de la condena.

3) De acuerdo con lo razonado en el fundamento de derecho decimoprimero, los hechos probados
constituyen un unico delito de falsedad en documento mercantil articulo 392 en relacion con el articulo 390.1.2
debiendo procederse a una nueva individualizaciéon penoldgica y no existiendo razones que justifiguen una
exasperacion punitiva, la pena debera imponerse en su extensiéon minima.

FALLO

Por todo lo expuesto,

EN NOMBRE DEL REY
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y por la autoridad que le confiere la Constitucion, esta sala ha decidido

Manteniendo el resto de los pronunciamientos de la sentencia dictada por la Sala de lo Civil y Penal del
Tribunal Superior Justicia de Andalucia, de fecha 30 noviembre 2016 , debemos condenar y condenamos a Abilio
como autor de un delito de falsedad en documento mercantil, a la pena de seis meses de prision con la accesoria
de suspension para el ejercicio del cargo o empleo publico como miembro del Cuerpo Superior de Policia o en otro

al que se acceda por oposicion publica y que implique el manejo de caudales publicos, por el tiempo de duracién de
la condena.

Notifiquese esta resolucion a las partes e insértese en la coleccion legislativa

Asi se acuerda y firma.

D. Andres Martinez Arrieta D. Juan Ramon Berdugo Gomez de la Torre D. Luciano Varela Castro D. Antonio
del Moral Garcia D. Andres Palomo Del Arco
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