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SUMARIO:

Contratos. Transporte internacional de mercancias. Transporte maritimo. Reclamacion de
fletes abonados indebidamente. Prescripcion de la accion. Es cierto que los supuestos de
indebitum ex re pueden comprender pagos que superen objetivamente lo debido. Pero para
que quepa hablar de cobro de lo indebido, en ese y en los demds casos, es necesario que el
pago no constituya cumplimiento de una obligacion, como la establecida en una
reglamentacion contractual, ya que, en tales supuestos, se tratard de un acto debido. Por ello,
aunque el régimen de la prescripcion de la accion de repeticion de lo indebidamente pagado
por fletes no se rija por la norma del articulo 951 del Codigo de Comercio -por mds que la
misma sea la aplicable a la accion ejercitada en la demanda-, hay que entender que la
reconvencion fue correctamente desestimada, dado que las cantidades entregadas en
concepto de fletes fueron las pactadas en el contrato que regulaba las relaciones y cuya validez
no ha sido atacada.

PRECEPTOS:

Cddigo de Comercio de 1885, arts. 51, 277, 379, 943 y 951.
Cadigo Civil, arts. 1.895 a 1.901 y 1.964.

Ley 16/1987 (LOTT), art. 126.1.
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. Francisco Marin Castan
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. José Ramon Ferrandiz Gabriel

D. José Antonio Seijas Quintana

w)

. Antonio Salas Carceller

D. Francisco Javier Arroyo Fiestas

o

. Ignacio Sancho Gargallo

. Francisco Javier Ordufia Moreno

W)

D. Rafael Saraza Jimena
D. Sebastian Sastre Papiol
En la Villa de Madrid, a trece de Septiembre de dos mil trece.

La Sala Primera del Tribunal Supremo, integrada por los Excmos. Sres. Magistrados indicados al
margen, ha visto el recurso de casacion interpuesto por Importaciones Vidal, SL, representada
por el Procurador de los Tribunales don Justo Pdez Navarro y JJ Forwarder, SL, representada
por la Procurador de los Tribunales dofla Gemma Pérez Haya, contra la sentencia dictada, el
catorce de julio de dos mil once, por la Seccién Cuarta de la Audiencia Provincial de Murcia,
que resolvié el recurso de apelacién interpuesto, en su dia, contra la que habia pronunciado el
Juzgado de lo Mercantil nimero Uno de Murcia. Son partes recurridas JJ Forwarder, SL,
representada por la Procurador de los Tribunales dofia Pilar Azorin-Albifiana e Importaciones
Vidal, SL, representada por la Procurador de los Tribunales dofia Gema Fernandez Blanco San
Miguel.

ANTECEDENTES DE HECHO
Primero.

Por escrito registrado el treinta de mayo de dos mil ocho por el Juzgado Decano de Murcia, la
Procurador de los Tribunales dofia Gemma Pérez Haya, obrando en representacién de JJ
Forwarder, SL, interpuso demanda de juicio ordinario contra Importaciones Vidal, SL.

En el escrito de demanda, la representacién procesal de JJ Forwarder, SL alegd, en sintesis y en
lo que importa para la decisidn de los recursos, que su representada se dedicaba a la ejecucién
de actividades auxiliares del transporte, como agencia de transportes o como transitaria.
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Que, en particular, habia sido contratada por la demandada, Importaciones Vidal, SL, en la
referida condicidn de transitaria respecto de mercancias importadas por la misma desde el
continente asiatico. Que, en cumplimiento de ese contrato, JJ Forwarder, SL contratd, a su vez,
en su propio nombre pero por cuenta de Importaciones Vidal, SL, la prestacion por terceros de
los servicios pertinentes para el transporte y la importacion.

Anadid que, realmente, JJ Forwarder, SL e Importaciones Vidal, SL no formalizaron el contrato
por escrito ni establecieron una vinculacién por un tiempo cierto o por determinados servicios
ni a cambio de un precio previamente establecido, pero que, en todo caso, el contrato existid y
funcioné como tal durante tiempo. Que, en concreto, JJ Forwarder, SL comunicaba a
Importaciones Vidal, SL los costes de sus servicios y las condiciones de pago de su crédito
correlativo y la demandada daba el consentimiento, tacitamente, al encargar a JJ Forwarder, SL
la prestacidon de dichos servicios y JJ Forwarder, SL libraba en su momento las facturas.

También alegd que, en cuanto a los fletes maritimos, motivo de discusion con la demandada, JJ
Forwarder, SL conseguia de una naviera, Maersk Espafia, SA, unos precios estables para un
periodo concreto, por razén de que utilizaba sus servicios para todas las operaciones del
mismo tipo, no sdlo las ejecutadas por cuenta de Importaciones Vidal, SL, lo que le permitia
pactar unos fletes mas beneficiosos, como cliente fidelizado. Afirmdé que esa rebaja que ella
obtenia en el precio del transporte no tenia por qué beneficiar a la demandada, razén por la
que le reclamaba lo que le facturaba la naviera y, ademads, su propio margen comercial, dentro
de los limites convenidos.

Igualmente alegd que durante toda su relacién con la demandada facturd la actora del mismo
modo, previa cotizacién, en la que se incluia el coste del proveedor final y su margen
comercial. Que, por su parte, la demandada pagé sin problemas las facturas a que se referia el
documento aportado con el nimero 8, pero llegd un momento en que discrepd del importe de
las facturas, por considerar que en el flete maritimo no se le podia cargar el margen comercial
a favor de la demandante y dejo de pagar.

Que, de las facturas de siete de septiembre de dos mil seis a nueve de abril de dos mil siete
resultaba un saldo, a su favor y frente a la demandada, de ciento cuarenta y un mil setecientos
seis euros con veinte céntimos (141 706,20 €), con unos intereses de demora de veinte mil
treinta y dos euros y noventa y tres céntimos (20 032,93 €).

Que a las sumas resultantes se debian aplicar los intereses de demora, conforme a la Ley
3/2004, de 29 de diciembre.

Con esos antecedentes, en el suplico de la demanda, la representacién procesal de JJ
Forwarder, SL interesé del Juzgado de Primera Instancia competente una sentencia que
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condenase a " Importaciones Vidal, SL al pago de la suma de ciento cuarenta y un mil
setecientos seis euros, con veinte céntimos (141 706,20 €) " y " al pago de los intereses de la
cifra citada en el punto anterior, calculados hasta el uno de abril de dos mil ocho, por importe
de veinte mil treinta y dos euros, con noventa y tres céntimos (20 032,93 €). Ademas y en todo
caso el interés diario aplicable a la suma antedicha, calculada en su conjunto desde el dia
siguiente a la firma de la demanda, es decir, ochenta y seis euros y noventa y seis céntimos dia
(86,96 € dia) hasta el completo pago del principal, mientras no varie el interés, en cuyo
momento debera aplicarse el nuevo que le sustituya, tantas veces ellos ocurra, a calcular, en
su caso, en ejecucién de sentencia. Y se condene en costas a Importaciones Vidal, SL "

Segundo.

La demanda fue repartida al Juzgado de lo Mercantil nUmero Uno de Murcia, que la admitid a
tramite por auto de tres de junio de dos mil ocho , conforme a las reglas del juicio ordinario,
con el nimero 231/2008.

Importaciones Vidal, SL se personé en las actuaciones representada por el Procurador de los
Tribunales don Justo Pdez Navarro, que contesté la demanda en desempefio de tal
representacion.

En el escrito de contestacion, la representacion procesal de Importaciones Vidal, SL opuso a la
estimacion de la demanda la excepcidon de prescripcion extintiva de la accidn en ella ejercitada,
por vencimiento del plazo previsto en el articulo 951 del Cédigo de Comercio .

Ademas alegd, en sintesis y en lo que importa para la decision de los recursos, que JJ
Forwarder, SL, puesta de acuerdo con un directivo de la naviera Maersk Line, le habia
reclamado como fletes no los que efectivamente cobrados por dicha porteadora, sino los de
cantidad superior sefialados inicialmente por la demandante.

Afnadié que JJ Forwarder, SL habia actuado como transitaria nacional, sin asumir
responsabilidad alguna sobre el transporte maritimo, limitdndose en cuanto al mismo a
comunicarle las tarifas posibles y que, pese a ello, la demandante le habia sobrefacturado los
fletes. Que ese exceso en el importe del flete maritimo cobrado por JJ Forwarder, SL habia
originado un perjuicio incuantificable a Importaciones Vidal, SL, en el tiempo al haber tenido
qgue pagar derechos arancelarios e impuesto sobre el valor afadido sobre dicho sobreprecio, el
cual, al no ser igual en todas las partidas, no podria cuantificar hasta comprobar uno a uno
cada caso.

En el suplico del escrito de contestacion la representacién procesal de Importaciones Vidal, SL
interesd del Juzgado de lo Mercantil nimero Uno de Murcia una " sentencia por la que se
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desestime la demanda presentada de adverso, absolviendo representada de todos los
pedimentos de contrario y se impongan al demandante las costas causadas, dada su temeridad
y malafe".

A su vez, la representacién procesal de Importaciones Vidal, SL formuld reconvencién contra JJ
Forwarder, SL, por escrito en el que, en sintesis y en lo que importa para la decisidon de los
recursos, alegd que, desde el afio mil novecientos noventa y ocho, habia estado pagando a la
demandante unos fletes que no eran los reales, sino que resultaban excesivos, al haberse
puesto de acuerdo la demandada reconvencional con la naviera. Por lo que afirmd que, en
definitiva, reclamaba la devolucion de las cantidades cobradas por la demandada con exceso,
esto es, la diferencia entre el flete real a que tenia derecho la naviera y el facturado por la
actora. Reclamg, a tal fin, la aplicacidon de las normas del Cédigo Civil sobre el cobro de lo
indebido - articulos 1895 a 1901 -, en combinacidn con las que regulan la compensacién de
deudas - articulos 1195 y siguientes -.

En el suplico del escrito de reconvencidn la representacion procesal de Importaciones Vidal, SL
intereso del Juzgado de lo Mercantil nimero Uno de Murcia una sentencia que " declare: 19.-
La obligacion de JJ Forwarder, SL de entregar y presentar la documentacién obrante en su
poder consistente en las facturas en su poder de la Naviera Maresk Lines (tal y como
relacionan en su informe pericial contable), junto con los contratos del mismo con la citada
naviera. 22.- Una vez lo anterior, se condene igualmente a JJ Forwarder a la devolucién o
restitucion del importe entregado indebidamente en demasias en fletes desde el afio mil
novecientos noventa y ocho a dos mil seis a Importaciones Vidal, SL. 32.- Para el caso de no
hacerlo, se haga un calculo aproximado de las referidas demasias, a la vista de los precios de
mercado de fletes para esos viajes y durante esos afios, y el importe de dicho calculo sea
abonado por JJ Forwarder a Importaciones Vidal. 42.- Se condene igualmente, a los intereses
legales, costas y gastos del presente procedimiento ".

Del escrito de reconvencién se dio traslado a JJ Forwader, SL que formuld contestacion,
alegando, en sintesis y en lo que importa para la decisién del conflicto, que Importaciones
Vidal, SL no discutia, realmente los fletes, sino su derecho a la comisidn, a la que tiene derecho
conforme al articulo 277 del Cddigo de Comercio .

En el suplico del escrito de contestacién a la reconvencidn, la representacién procesal de JJ
Forwader, SL interesé del Juzgado de lo Mercantil nUmero Uno de Murcia una " sentencia por
la que, se desestime integramente la demanda, con expresa imposicion a la actora de las
costas causadas".

Tercero.
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Celebrados los actos de audiencia previa y del juicio, practicada la prueba que propuesta habia
sido admitida, el Juzgado de lo Mercantil nimero Uno de Murcia dicté sentencia, con fecha
diez de noviembre de dos mil nueve vy la siguiente parte dispositiva: " Fallo. Que, estimando la
excepcion de prescripcién, desestimo tanto la demanda promovida por la representacién
procesal de JJ Forwarder, SL contra Importaciones Vidal SL, como la demanda reconvencional
deducida por esta mercantil contra la actora principal; todo ello sin hacer expresa imposicion
de costas .

Cuarto.

Las representaciones procesales de JJ Forwarder, SL y de Importaciones Vidal SL recurrieron en
apelacién la sentencia del Juzgado de lo Mercantil nimero Uno de Murcia de diez de
noviembre de dos mil nueve .

Cumplidos los tramites, las actuaciones se elevaron a la Audiencia Provincial de Murcia, en la
que se turnaron a la Seccién Cuarta de la misma, que tramitd el recurso de apelacidn, con el
nimero 431/2011, y dictd sentencia, el catorce de julio de dos mil once, con la siguiente parte

dispositiva: Fallamos. Que, desestimando el recurso de apelacion formulado por la
Procuradora sefiora Pérez Haya, en representacién de la sociedad JJ Forwarder, SL, contra la
sentencia dictada por el Juzgado de lo Mercantil nimero Uno de Murcia, en el juicio ordinario
nimero 231/2008, y desestimando a su vez el recurso de apelacién formulado por el
Procurador sefior Pdez Navarro, en representacion de la sociedad Importaciones Vidal, SL,
contra dicha sentencia, debemos confirmar integramente la misma, con imposicidon a cada
parte recurrente de las costas de esta alzada derivadas de la desestimacidn de sus respectivos

recursos ".
Quinto.

Las representaciones procesales de JJ Forwarder, SL y de Importaciones Vidal, SL prepararon e
interpusieron recursos extraordinarios por infraccién procesal y de casacién contra la
sentencia de la Seccién Cuarta de la Audiencia Provincial de Murcia de catorce de julio de dos
mil once .

Las actuaciones se elevaron a la Sala Primera del Tribunal Supremo, la cual, por auto de treinta
de octubre de dos mil doce , decidié: " 12.- Inadmitir el recurso extraordinario por infraccion
procesal interpuesto por la representacion procesal de JJ Forwarder, SL, contra la sentencia
dictada, con fecha catorce de julio de dos mil once, por la Audiencia Provincial de Murcia
(Seccion Cuarta), en el rollo de apelacién nimero 431/2011 , dimanante de los autos de juicio
ordinario nimero 231/2008 del Juzgado de lo Mercantil nimero Uno de Murcia. 22.- Inadmitir
el recurso extraordinario por infracciéon procesal interpuesto por la representacion procesal de
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Importaciones Vidal, SL, contra la sentencia dictada, con fecha catorce de julio de dos mil once,
por la Audiencia Provincial de Murcia (Secciéon Cuarta), en el rollo de apelacion ndmero
431/2011 , dimanante de los autos de juicio ordinario numero 231/2008 del Juzgado de lo
Mercantil nimero Uno de Murcia. 32.- Admitir el recurso de casacidn interpuesto por la
representacidn procesal de JJ Forwarder, SL, contra la sentencia dictada, con fecha catorce de
julio de dos mil once, por la Audiencia Provincial de Murcia (Seccién Cuarta), en el rollo de
apelacidon nimero 431/2011, dimanante de los autos de juicio ordinario nimero 231/2008 del
Juzgado de lo Mercantil nimero Uno de Murcia. 49.- Admitir el recurso de casacion
interpuesto por la representacién procesal de Importaciones Vidal, SL, contra la sentencia
dictada, con fecha catorce de julio de dos mil once, por la Audiencia Provincial de Murcia
(Seccion Cuarta), en el rollo de apelacién nimero 431/2011 , dimanante de los autos de juicio
ordinario nimero 231/2008 del Juzgado de lo Mercantil nimero Uno de Murcia ".

Sexto.

El recurso de casacidn interpuesto por la representacién procesal de JJ Forwarder, SL contra la
sentencia de la Seccién Cuarta de la Audiencia Provincial de Murcia de catorce de julio de dos
mil once , se compone de nueve motivos, que la recurrente denomina submotivos. En ellos,
con apoyo en la norma segunda del apartado 2 del articulo 477 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil , denuncia:

Primero.

Violaciéon por inaplicacion de la doctrina jurisprudencial que consagra que la prescripcion se
aplica e interpreta, por no corresponder a la justicia intrinseca, de manera cautelosa y
restrictiva.

Segundo.

Violacidn por indebida aplicacién de los articulos 379 y 349 del Cédigo de Comercio y de la
doctrina jurisprudencial contenidas en las sentencias de 31 de diciembre de 1985, 22 de mayo
de 1987, 21 de marzo de 2000 y 15 de febrero de 2001.

Tercero.

Violacidn, por inaplicacion, del articulo 1964 del Cédigo Civil y, por aplicacién indebida, del
articulo 951 del Cédigo de Comercio , a las reclamaciones que efectla el transitario, por su
contrato de comisién y por razén de los fletes maritimos.

Cuarto.
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Violacidn, por inaplicaciéon, del articulo 278 del Cédigo de Comercio, en relacidn con el 1964
del Cédigo Civil y de la jurisprudencia que los interpreta, en concreto, en las sentencias de 10
de julio de 1980 y 8 de mayo de 1996, asi como por indebida aplicacion del articulo 951 del
Cddigo de Comercio .

Quinto.

Violacidn, por inaplicacién, del articulo 277 del Cédigo de Comercio, en relacién con el articulo
1964 del Cédigo Civil , también infringido por inaplicacién.

Sexto.

Violaciéon, por inaplicacién de la doctrina jurisprudencial segun la que, en las relaciones
complejas, como las que unen al comisario con su comitente, se les debe aplicar el plazo de
prescripcion del articulo 1964 del Cédigo Civil , infringido también por inaplicacidn, en vez del
articulo 951 del Cédigo de Comercio, infringido por indebida aplicacién.

Séptimo.

Violacion por inaplicacion del articulo 51, parrafo primero, del Cédigo de Comercio , que hace
innecesaria una forma concreta para la existencia de un contrato y, concordantemente,
infraccion de la jurisprudencia segun la cual la accidn ejercitada por un comisionista tiene por
objeto la liquidacidn de cuentas no se aplica el articulo 951 del Cédigo de Comercio, infringido
por indebidamente aplicado, sino el articulo 1964 del Cddigo Civil , violado por no haber sido
aplicado.

Octavo.

Violacién por indebida aplicacién del articulo 951 del Cdédigo de Comercio , cuando se
reclaman cantidades por conceptos distintos de los fletes.

Noveno.
Violacidn por inaplicacion del articulo 944, primer apartado, del Cédigo de Comercio .
Séptimo.

El recurso de casacion interpuesto por la representacion procesal de Importaciones Vidal, SL,
contra la sentencia de la Secciéon Cuarta de la Audiencia Provincial de Murcia de catorce de
julio de dos mil once , se compone de un Unico motivo, en el que la recurrente, con apoyo en
la norma segunda del apartado 2 del articulo 477 de la Ley de Enjuiciamiento Civil , denuncia:
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Unico.

La violacion por aplicacion indebida, del articulo 951 del Cédigo de Comercio a la accidn que
habia ejercitado en la reconvencién.

Octavo.

Evacuado el traslado conferido al respecto, la Procurador de los Tribunales dona Gema
Fernandez Blanco San Miguel, en nombre y representacién de Importaciones Vidal, SL, y JJ
Forwarder, SL, representada por la Procurador de los Tribunales dofia Azorin-Albifiana Pérez,
impugno el recurso, solicitando se declarase no haber lugar a lo formulado de contrario.

Noveno.

No habiéndose solicitado por todas las partes la celebracion de vista publica, se sefalé como
dia para votacion y fallo del recurso el veintitrés de mayo dos mil trece, acorddandose someter
el mismo al conocimiento del Pleno de la Sala, sefialandose para ello el dia dieciocho de julio
de dos mil trece, en que el acto tuvo lugar.

Ha sido ponente el Excmo. Sr. D. José Ramdn Ferrandiz Gabriel ,
FUNDAMENTOS DE DERECHO
Primero. Resumen de antecedentes.

JJ Forwarder, SL pretendié en la demanda la condena de Importaciones Vidal, SL a abonarle
diversas cantidades a las que, afirmd, tenia derecho con causa en las prestaciones que,
durante un tiempo, habia ejecutado, como transitaria, por cuenta de la demandada en la
organizacidn y coordinacion de una pluralidad de operaciones de transporte internacional de
mercancias - en concepto de contraprestaciéon debida por la demandada y de desembolsos
efectuados por su cuenta, por razén de fletes maritimos, manipulacién de cargas en el puerto
de destino, limpieza de contenedores, tributos... -.

Importaciones Vidal, SL, ademas de oponer a la estimacidon de la demanda la excepcién
sustantiva de prescripcion de la accién de condena, alegd que, sin saberlo en su momento,
habia venido abonando a JJ Forwarder, SL unas cantidades superiores a las que por el
transporte maritimo habia reclamado a la misma Maersk Espafia, SA, la porteadora efectiva.
Razéon por la que, por medio de reconvencién, pretendié la condena de la transitaria a
restituirle el exceso de lo pagado, con apoyo en las normas del Cddigo Civil que regulan el
cobro de lo indebido en el capitulo destinado a los cuasicontratos - articulos 1895 a 1901 -.

www.cef.es Pagina 10


http://civil-mercantil.com/
http://www.cef.es/

Revista practica del
Derecho CEFLegal.-

http:/ /civil-mercantil.com/

En las dos instancias fueron desestimadas una y otra pretensidén, por razén de haberlas
entendido los respectivos Tribunales prescritas, en aplicacién del mismo articulo: el 951 del
Cédigo de Comercio.

Contra la sentencia de apelacién interpusieron ambas litigantes recursos extraordinarios por
infraccion procesal y de casacion, de los cuales sélo fueron admitidos los de esta segunda
clase.

Segundo. Calificacion de la relacion juridica que vinculaba a las litigantes.

JJ Forwarder, SL alegd que, aunque no lo hubieran redactado por escrito, celebré en su dia con
Importaciones Vidal, SL un verdadero contrato de transito o expedicién por el que quedd
obligada, a cambio de una contraprestacion, a prestar a la otra contratante los heterogéneos
servicios de transitaria, en relacién con mercancia transportada por via maritima. También
alegé que el contrato estuvo en funcionamiento durante un tiempo y fue cumplido, por ambas
contratantes, hasta que la demandada dejé de pagar lo que le debia, por motivo de sus
afirmadas discrepancias con el importe de los fletes. Lo que origind un crédito contra la misma,
por distintos conceptos, cuya satisfaccion reclamaba en la demanda.

El Tribunal de apelacidn, a la vista de las alegaciones de las litigantes y de la prueba practicada,
atribuyd a JJ Forwarder, SL, en su relacién con Importaciones Vidal, SL, la afirmada condicién
de organizadora y coordinadora de servicios heterogéneos relacionados con los transportes
internacionales de mercancias, encargada de recibirlas como consignataria, asi como de
realizar las gestiones administrativas, fiscales, aduaneras y logisticas inherentes a esa clase de
transportes.

Ademas, de la sentencia recurrida resulta que la demandante, colaboradora auténoma o
independiente del transporte internacional de mercancias - incluido el maritimo: sentencia
348/2011, de 26 de mayo - no se limité a recibir, consignar y poner las mercancias
transportadas a disposicion de Importaciones Vidal, SL - como establecia la norma de la letra b)
del apartado 1 del articulo 126 de la Ley 16/1987, de 30 de julio , entonces con contenido -,
sino que incluyd entre sus servicios la contratacion del transporte maritimo, lo que hizo en
nombre propio, tanto con la cargadora, como con la porteadora efectiva - cual establecia la
norma de la letra a) del mismo apartado y articulo de la citada Ley -.

I. RECURSO DE CASACION DE JJ FORWARDER, SL.

Tercero. Enunciados y fundamentos de los motivos del recurso de casacion de JJ/ Forwarder, SL.
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1. En los ocho primeros motivos de su recurso, la transitaria demandante plantea, con distintos
argumentos, una misma cuestion. Sostiene que la prescripcién extintiva de la accion de
condena que habia ejercitado en la demanda no se podia haber producido, en contra de lo
resuelto por el Tribunal de apelacién, por transcurso del plazo establecido en el articulo 951
del Cédigo de Comercio, al ser el mismo inaplicable a la compleja relacidn juridica que le habia
unido a Importaciones Vidal, SL, sino que dicho plazo era el sefalado, para las acciones
personales no sometidas a uno especial, en el articulo 1964 del Cédigo Civil , en relacién con el
943 del de Comercio.

Ello justifica que los examinemos en su conjunto, aunque tomando en consideracion los
respectivos fundamentos en que cada uno se apoya.

En el primero de los motivos denuncia la recurrente la inaplicacién de la doctrina segun la que
la prescripcion extintiva se ha de interpretar y aplicar de manera restrictiva, por no tratarse de
una institucién de justicia intrinseca. Entiende que, de haber seguido esa doctrina, el Tribunal
de apelacién habria tenido que aplicar el articulo 1964 del Cédigo Civil, en lugar del 951 del
Cédigo de Comercio .

En el segundo motivo JJ Forwarder, SL afirma producida la infraccion del articulo 379 del
Cddigo de Comercio, en relacién con el 349 del mismo cuerpo legal . Sostiene que, habiendo
actuado como transitaria en la organizacién y coordinacién de una compleja cadena logistica
de importacidon de mercancias, no procedia aplicar el articulo 379 -y, con apoyo en él, el 951
del mismo Cddigo - a su reclamacién de fletes y demds cantidades mencionadas en los
documentos que presentd con la demanda - gastos por manipulacién de la carga, despacho de
aduana, indemnizaciones por paralizacion, flete y aranceles -. Aiiade que ni siquiera en el caso
de tratarse de una comisionista de transportes, cuya relacion con la comitente se rige por
normas especificas, estaria justificado aplicar a la misma las reguladoras del transporte
terrestre.

En el motivo tercero sefala la recurrente como norma infringida la del articulo 1964 del Cédigo
Civil , en relacidn con la del 951 del de Comercio. Afirma que no era esta ultima, sino la
primera, la norma que debia haber sido aplicada a su reclamacion de fletes maritimos, ya que
no cabia confundir al porteador con el comisionista de transportes.

En el cuarto motivo denuncia la recurrente la infraccién del articulo 278 del Cédigo de
Comercio, en relacion con el 1964 del Cddigo Civil , al haber aplicado el Tribunal de apelacidn
la norma del 951 del primero a su reclamacién de gastos y desembolsos - entre ellos, los fletes
anticipados por ella -.
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En el motivo quinto JJ Forwarder, S| sefiala como norma infringida la del articulo 277 del
Cdodigo de Comercio, en relacidn con la del 1964 del Cédigo Civil , como consecuencia de haber
aplicado el Tribunal de apelacion el 951 del primer texto a su reclamacidon de la
contraprestacién o premio a que tiene derecho todo comisionista. Insiste en que la norma
reguladora de la prescripcidn extintiva de su accion, en reclamacién de los fletes incluia su
margen comercial, al que no se referia el precepto ultimamente citado.

En el motivo sexto los preceptos que sefiala la recurrente como infringidos son los de los
articulos 1964 del Cddigo Civil, por no haber sido aplicado, y 951 del Cdédigo de Comercio , por
lo contrario. Alega que la multitud de prestaciones realizadas por ella como organizadora y
coordinadora de unas complejas operaciones de transporte internacional, cuyo coste habia
anticipado para repetir después contra su principal, dotaba a la relacién de una nota de
atipicidad, extraia a la prevista en el articulo 951 y propia de la regulada en el articulo 1964.

En el séptimo motivo la demandante denuncia la infraccidn del articulo 51, primer parrafo, del
Cddigo de Comercio, por no haber sido aplicado, y, de nuevo, la de los articulos 951 del mismo
Cédigo y 1964 del Cédigo Civil . Alega que el primero de los preceptos mencionados no exige
forma determinada para la validez del contrato que le habia vinculado, durante tiempo, a
Importaciones Vidal, SL. Y, otra vez, que el plazo de prescripcidn extintiva de su accidn no era
el del articulo 951, sino el mayor del 1964.

En el motivo octavo afirma JJ Forwarder, SL infringido el articulo 951 del Cédigo de Comercio .
Alega que, al haber reclamado en la demanda el abono de cantidades que, en parte, no
correspondian a fletes, el referido precepto no era el que debia haber sido aplicado.

2. En el motivo noveno se aparta la recurrente del nucleo principal de su recurso de casacién y
denuncia la infraccion del articulo 944 del Cédigo de Comercio , con el argumento de que
Importaciones Vidal, SL habia reconocido su deuda y, por ello, que el plazo de prescripcion
extintiva de la accién, fuera el que fuese, habia sido interrumpido, de modo que no habia
llegado a vencer.

Cuarto. Desestimacion de todos los motivos.

1. Segln se expuso, JJ Forwarder, SL asumid, por cuenta de Importaciones Vidal, SL, la funcidn
de organizadora y coordinadora de transportes internacionales de mercancias, encargandose
no soélo de recibir la carga como consignataria y de realizar las gestiones administrativas,
fiscales, aduaneras y logisticas complementarias, sino también de contratar en nombre propio
el transporte maritimo.
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Establecia el articulo 126, apartado 1, letra a), de la Ley 16/1987 , que, al contratar el
transporte, la transitaria pasa a ocupar frente a la demandada la posicién de porteadora -
sentencia 348/2011, de 26 de mayo -, no sbélo a efectos de sus obligaciones vy
responsabilidades, sino también en cuanto a sus derechos - como también disponia el articulo
379 del Cddigo de Comercio -.

Por ello, aplicd correctamente el Tribunal de apelacién el articulo 951 a la accion de
reclamacién de fletes y gastos inherentes al transporte organizado por la demandante, que,
por virtud de lo expuesto, no era comisionista, sino porteadora contractual.

La referencia que el motivo primero contiene al fundamento de la prescripcién - que tampoco
es ajeno a la seguridad juridica ni a la importancia de la conservacién de los medios de defensa
del deudor antes el retraso del acreedor... -, asi como la brevedad del plazo establecido en el
articulo 951 - susceptible de ser interrumpido, incluso por reclamaciones extrajudiciales -, no
justifica la pretension de eludir la norma que, como se ha indicado, era la aplicable.

Las alegaciones contenidas en los motivos segundo - en el que se destaca la actuacién de la
recurrente en la organizacién y coordinacién de una compleja cadena logistica de importacion
de mercancias -, tercero - en el que se afirma la diferencia existente entre porteador efectivo y
comisionista de transportes -, cuarto - en el que se exige un tratamiento diferenciado de la
reclamacién de gastos y desembolsos respecto de la de los fletes -, quinto - en el que se
pretende lo mismo respecto de la reclamacion de la contraprestacién o premio a que tiene
derecho todo comisionista -, sexto - en el que se pone de manifiesto la multitud de
prestaciones realizadas por la transitaria como organizadora y coordinadora de unas complejas
operaciones de transporte internacional -, séptimo - en el que la recurrente insiste en la
existencia de un contrato, en ningln caso negada por el Tribunal de apelacién - y octavo - en el
que, de nuevo, se sefala la particularidad derivada de que la accion estuviera referida a fletes
y a otros conceptos heterogéneos -, no bastan para declarar, respecto de quien estaba
encargada de la organizaciéon del transporte y es calificada en la norma antes citada, por haber
contratado aquel en su nombre, una porteadora contractual, mal aplicado el articulo 951 del
Cddigo de Comercio a una accién de cobro de fletes y de gastos inherentes a dicha compleja
actividad.

2. El reconocimiento de deuda, afirmado - en el motivo noveno - como causa de interrupcion
del plazo de prescripcion de la accidn, pese a que puede consistir, no sélo en un negocio
juridico - sentencia de 6 de abril de 1974 -, sino también en cualquier conducta del sujeto
pasivo de la relacién de la que se infiera, directa o indirectamente, una conformidad con la
existencia de la prestacion debida - sentencia de 12 de marzo de 1970 -, no consta probado,
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como resulta de la sentencia recurrida y como alegé rotundamente Importaciones Vidal, SL al
oponerse a la estimacidn del motivo.

Il. RECURSO DE CASACION DE IMPORTACIONES VIDAL, SL.

Quinto. Enunciado y fundamentos del tunico motivo del recurso de casacion de Importaciones
Vidal, SL.

Como se expuso al principio, por medio de reconvencidn la demandada alegd que, durante los
afios mil novecientos noventa y ocho a dos mil seis, JJ Forwarder, SL le habia cobrado, en
concepto de fletes, unas cantidades superiores a las convenidas por la misma con la
porteadora efectiva. De ahi que hubiera pretendido la condena de la demandante a la
restitucion de lo que dice indebidamente percibid.

El Tribunal de apelacion considerd que lo que reclamaba la demandante reconvencional no era
otra cosa que una compensacién de sus créditos - por mas que causados por el cobro de lo no
debido -, con los de aquella, unos y otros nacidos de una misma relacidon contractual. De ahi

que declarase que " esa accién reconvencional no puede examinarse de manera aislada e
independiente de la accién principal ejercitada, sino [...] en directa conexién con la misma al
derivar de ella y afectar a un pretendido exceso y demasias de los portes y fletes " y que le

aplicase el articulo 951 del Cddigo de Comercio, declarandola prescrita.

En su recurso de casacion denuncia la actora reconvencional la infraccion de la referida norma
del articulo 951 del Cédigo de Comercio , por haber sido aplicado a una accién que estaba
dirigida a la restitucién de lo por ella indebidamente abonado a la transitaria demandante en
concepto de fletes.

Alega que ninguna relacion le unia a JJ Forwarder, SL con respecto al transporte maritimo,
ejecutado, como porteadora, por otra entidad y que el plazo de prescripcion de la accién de
restitucion de lo indebidamente pagado por error era el de quince afios, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 1964 del Cddigo Civil .

Ademas de referirse al cobro de lo indebido menciond la recurrente las reglas sobre el
enriquecimiento injusto, pese a que la reconvencién no se habia alegado, sino sdlo la

existencia de un " indebitum ", de naturaleza objetiva o " ex re " - al respecto, sentencia

655/2007, de 14 de junio -. Por ello sélo trataremos este cuasicontrato.
Sexto. Desestimacion del motivo.

La norma del articulo 1895 del Cdédigo Civil , en el que, como se ha dicho, se basa la pretensién
reconvencional, tiene remotos precedentes que han ido perfilando su figura - libro 12, titulo 6,
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ley 7 del Digesto: " quod indebitum per errorem solvitur, aut ipsum, aut tantundem repetitur ;
Partida quinta, titulo 14, ley 28: " [...] que alguno fiziesse paga por yerro, que provandolo que
el deue ser tornado en todas guisas, lo que asi ouviesse pagado [...] "; articulo 1376 del Cddigo

Civil francés: " celui qui regoit par erreur ou sciemment ce qui ne lui es pas d{, s'oblige a
restituer [...] "; articulo 1895 del Proyecto de 1851: " cuando por error de hecho se paga a otro
lo que no se le debe, queda éste obligado a la restitucidon " -. Efectivamente, la norma obliga al
"accipiens " a restituir lo que hubiera recibido, cuando el que pagé lo hubiera hecho no por
liberalidad, sino por haber creido errdneamente que lo debia, siendo ello inexacto, ya por no
haber deuda - " indebitum ex re " -, ya por no ser quien recibié la prestacién el verdadero

acreedor - " indebitum ex persona"-.

Es cierto que los supuestos de " indebitum ex re " pueden comprender pagos que superen
objetivamente lo debido - sentencia de 21 de noviembre de 1957 -. Pero para que quepa
hablar de cobro de lo indebido, en ese y en los demas casos, es necesario que el pago no
constituya cumplimiento de una obligacién, como la establecida en una reglamentacién

contractual, ya que, en tales supuestos, se tratara de un acto debido.

Por ello, aunque el régimen de la prescripcion de la accidén de repeticién de lo indebidamente
pagado por fletes no se rija por la norma del articulo 951 del Cddigo de Comercio - por mas
gue, como se ha expuesto, la misma sea la aplicable a la accién ejercitada en la demanda -, hay
que entender que la reconvencion fue correctamente desestimada, dado que - segln se ha
declarado en la instancia - las cantidades entregadas por Importaciones Vidal, SL a JJ
Forwarder, SL, en concepto de fletes, fueron las pactadas entre ambas en el contrato que
regulaba sus relaciones y cuya validez no ha sido atacada.

Sentado lo anterior, la desestimacion del recurso de casacion es consecuencia de que una
eventual aceptacion del planteamiento de la recurrente no tendria repercusion en el fallo, en
el que deberia mantenerse, por la razén dicha, la desestimacién de la reconvencion. Debe
recordarse, con las sentencias 186/2011, de 29 de marzo, y 219/2011, de 28 de marzo, que el
recurso de casacién se da contra la parte dispositiva y no contra los fundamentos juridicos de
las sentencias, por lo que no procede estimarlo cuando el fallo que vaya a recaer como
consecuencia de la estimacion debiera ser el mismo.

Ill. REGIMEN DE LAS COSTAS.
Séptimo. Imposicion de costas a las recurrentes.

En aplicacion del articulo 398 de la Ley de Enjuiciamiento Civil las costas de los recursos
desestimados quedan a cargo de las respectivas recurrentes.
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Por lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad conferida por el pueblo espafioly su
Constitucion.

FALLAMOS

Declaramos no haber lugar a los recursos de casacidn interpuestos, contra la sentencia la
Sentencia dictada, con fecha catorce de julio de dos mil once, por la Seccidon Cuarta de la
Audiencia Provincial de Murcia , por JJ Forwarder, SLy por Importaciones Vidal, SL.

Las costas causadas por los recursos desestimamos quedan a cargo de las respectivas
recurrentes.

Librese a la mencionada Audiencia la certificacién correspondiente, con devolucion de los
autos y rollo de apelacién remitidos

Asi por esta nuestra sentencia, que se insertara en la COLECCION LEGISLATIVA pasandose al
efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, mandamos y firmamos

Francisco Marin Castan José Ramén Ferrandiz Gabriel
José Antonio Seijas Quintana Antonio Salas Carceller
Francisco Javier Arroyo Fiestas Ignacio Sancho Gargallo
Francisco Javier Ordufia Moreno Rafael Saraza Jimena
Sebastidn Sastre Papiol

PUBLICACION.- Leida y publicada fue la anterior sentencia por el EXCMO. SR. D. José Ramdn
Ferrdandiz Gabriel , ponente que ha sido en el tramite de los presentes autos, estando
celebrando Audiencia Publica la Sala Primera del Tribunal Supremo, en el dia de hoy; de lo que
como secretario de la misma, certifico.
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