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AUDIENCIA PROVINCIAL DE VALENCIA

Sentencia 471/2016, de 5 de julio de 2016

Seccion 4.°

Rec. n.° 961/2016

SUMARIO:
Delitos contra la integridad moral. Delito leve de injurias en el ambito familiar.
Condena de 20 dias de trabajos en beneficio de la comunidad por un delito leve de
injurias en el &mbito familiar, al padre de una menor que llamé a su hija «gorda», le dijo
gue tenia «mucha celulitis» y que no tenia «dislexia sino vagancia» delante de los
invitados a su fiesta de cumpleafios. Se considera que la voluntad del padre es la de
menospreciar a la menor acreditado desde el dolor en el que la menor narraba los
hechos en juicio apreciando «su verosimilitud, ausencia de incredibilidad de las
relaciones acusado victima, y la persistencia en la incriminacién», con entidad
suficiente para desvirtuar el principio de presuncién de inocencia.

PRECEPTOS:

Ley Orgénica 10/1995 (CP), arts. 173.4.
Constitucién espafiola, art. 24.

PONENTE:
Dofia Maria Jesus Farinos Lacomba.
Magistrados:
Don MARIA JESUS FARINOS LACOMBA

AUDIENCIA PROVINCIAL
SECCION CUARTA

VALENCIA

Avenida EL SALER,14 2°

Tfno: 961929123

Fax: 961929423

Procedimiento: ROLLO APELACION JUICIO DELITOS LEVES 961/16

Juzgado de Primera Instancia e Instruccién dos de Sagunto. Juicio Delitos Leves 12/15.
SENTENCIA N° 471/16

lima. Sra. D2 MARIA JESUS FARINOS LACOMBA
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En Valencia, a cinco de Julio de dos mil dieciséis.

La llma Sra. D2 MARIA JESUS FARINOS LACOMBA, Magistrado Ponente de la
Seccion Cuarta de la Audiencia Provincial de Valencia, ha visto el presente Recurso de
Apelacién en ambos efectos, interpuesto contra la Sentencia dictada el 14 de Marzo de los
corrientes, por el Juzgado de Primera Instancia e Instruccién numero dos de Sagunto, en Juicio
de Delitos Leves 12/2015, por Delito Leve de Injurias, seguido entre partes, como denunciante
D2. Lucia , representada por el Procurador D2. Pilar Masip Larrabeiti, asistida del Letrado D.
Jose Jorge de Juan Tomas, y como denunciado D. Epifanio, asistido del Letrado D. José de
Vicente Guillem, con intervencién del Ministerio Fiscal.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.

La Sentencia recurrida declaré probados los hechos siguientes: El dia 23 de febrero de
2015 Epifanio le profiri6 a Rosaura expresiones tales como "que tenia mucha celulitis que
estaba gorda y que la ropa no le iba a entrar" asi como que "no tenia dislexia sino vagancia".

Segundo.

Que por el Juzgado de Instruccién ya referido se dicté, en el también mencionado ya
Juicio de Delitos Leves, Sentencia con el siguiente FALLO: "Que debo condenar y condeno
Epifanio como autor de un delito leve de injurias en el ambito familiar del art. 173,4 del CP a la
pena de 20 dias de trabajos para la comunidad y al pago de costas causadas.

Tercero.

Que contra la referida Sentencia se present6 Recurso de Apelacion por D. Epifanio,
con el contenido que obra en las actuaciones.

Cuarto.

Por la Sra. Juez de Instruccién se admitié el recurso en ambos efectos y concedi6
traslado a las deméas partes interesadas del citado escrito para que en legal término
formulasen, si a su derecho convenia, escritos de impugnaciéon o adhesion al recurso,
transcurrido el cual elevd a esta Audiencia lo actuado que fue turnado a la Magistrada Ilima.
Sra. D* MARIA JESUS FARINOS LACOMBA para su resolucion.

Quinto.

Estudiados los escritos de las partes y vistos los articulos 790 a 792 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal , se mandd traer a la vista las actuaciones para dictar sentencia, al
considerarse el Ponente instruido y no considerar necesario la celebracién de vista.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

Primero.
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El Recurso de apelaciéon formulado por el apelante se sustenta, basicamente, en
estimar errénea la valoracion de la prueba practicada en instancia, en el ambito del art. 741 de
la Lecrim.

Dicha peticién no puede prosperar, toda vez que subyace una valoracion totalmente
subjetiva de los hechos enjuiciados, que ya le fueron desestimados al hoy apelante en la
Sentencia que es objeto de impugnacion, en cuyos mismos términos se pronuncia el Ministerio
Fiscal en el Informe emitido en fecha 5 de Mayo de los corrientes.

A tal efecto consta acreditada la actuacion injuriosa o vejatoria del acusado respecto de
su hija menor de edad, en el ambito del art. 173.4 del Cédigo Penal , en la redaccién dada por
Ley Organica 1/2015, de 30 de Marzo, con entrada en vigor el 1 de Julio de 2015, que
introduce con tratamiento propio de delito la tradicionalmente considerada "injuria o vejacion
injusta de caracter leve", dadas las manifestaciones efectuadas a su hija menor, objetivamente
acreditadas por el testimonio prestado por la propia menor, de cuya veracidad no ofrece duda
alguna a la Juzgadora, tal y como consta analizado en el Fundamento Juridico Primero,
apreciando "su verosimilitud, ausencia de incredibilidad de las relaciones acusado victima, y la
persistencia en la incrimidacion”, con entidad suficiente para desvirtuar el principio de
presuncion de inocencia en el ambito del art. 24.2 de la Constitucién , sin apreciar la existencia
de error en la valoracion de la prueba practicada en instancia, por lo que no cabe otro
pronunciamiento que la desestimacién del Recurso de Apelacion formulado y la confirmacion,
en todas sus partes, de la Sentencia dictada en Instancia..

Segundo.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 239 de la Lecrim, en relacién con el art.
240.1 del mismo Cuerpo Legal , se declaran de oficio las costas procesales de esta alzada.

PARTE DISPOSITIVA

En atencion a todo lo expuesto, la lima. Sra. D2, MARIA JESUS FARINOS LACOMBA,
Magistrado de la Audiencia Provincial de Valencia, Secciéon Cuarta, constituido en Tribunal
Unipersonal,

HA DECIDIDO:

PRIMERO: DESESTIMAR EL RECURSO DE APELACION interpuesto por Epifanio ,
asistido del Letrado D. José de Vicente Guillem, contra la Sentencia dictada el 14 de Marzo de
2016, por el Juzgado de Primera Instancia e Instruccion nimero dos de Sagunto, en Juicio de
Delitos Leves 12/15.

Se declaran de oficio las costas procesales de esta alzada.

Notifiqguese la presente resolucién al Ministerio Fiscal y demas partes, haciéndose
saber que contra la misma no cabe ulterior recurso.

Unase testimonio de esta resolucion a los autos de su razén y al rollo de Sala.

Asi lo acuerda este Tribunal unipersonal, firmando la Magistrada mas arriba
referenciada.
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