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TRIBUNAL SUPREMO

Sentencia 185/2017, de 14 de marzo de 2017
Sala de lo Civil

Rec. n.° 893/2015

SUMARIO:

Divorcio. Compensacién por trabajo doméstico del articulo 1.438 del Cdédigo
Civil. El derecho a obtener la compensacién por haber contribuido uno de los conyuges
a las cargas del matrimonio con trabajo doméstico en el régimen de separacion de
bienes requiere que, habiéndose pactado este régimen, se haya contribuido a las
cargas del matrimonio solo con el trabajo realizado para la casa. Se excluye, por tanto,
que sea necesario para obtener la compensacién que se haya producido un incremento
patrimonial del otro cényuge. Por un lado, se excluye la exigencia del enriquecimiento
del deudor que debe pagar la compensacion por trabajo doméstico. De otro, exige que
la dedicacién del conyuge al trabajo y al hogar sea exclusiva, no excluyente, lo que
impide reconocer, de un lado, el derecho a la compensacion en aquellos supuestos en
que el conyuge que lo reclama hubiere compatibilizado el cuidado de la casa y la
familia con la realizacion de un trabajo fuera del hogar, a tiempo parcial o en jornada
completa, y no excluirla, de otro, cuando esta dedicacién, siendo exclusiva, se realiza
con la colaboracién ocasional del otro cényuge, comprometido también con la
contribucién a las cargas del matrimonio, o con ayuda externa, pues la dedicacion se
mantiene al margen de que pueda tomarse en consideracién para cuantificar la
compensacion, una vez que se ha constatado la concurrencia de los presupuestos
necesarios para su reconocimiento. El trabajo para la casa no solo es una forma de
contribucién, sino que constituye también un titulo para obtener una compensacion en
el momento de la finalizacién del régimen. En ningun caso el articulo 1.438 exige que
para ser merecedor de la compensacion haya existido una imposibilidad probada vy
manifiesta, para poder trabajar fuera casa por parte del conyuge que solicita la
compensacion.

PRECEPTOS:
Cédigo Civil, art. 1.438.
PONENTE:

Don José Antonio Seijas Quintana.

SENTENCIA
En la Villa de Madrid, a 14 de marzo de 2017
Esta sala ha visto el recurso de casacion contra la sentencia dictada en grado de
Apelacién por la Seccién Sexta de la Audiencia Provincial de Malaga, como consecuencia de

autos de juicio de divorcio n.° 11/2010, seguidos ante el Juzgado de Violencia sobre la Mujer
n.° 3 de Malaga, cuyo recurso fue interpuesto ante la mencionada Audiencia por la
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representacion procesal de dofa Delfina, representada ante esta Sala por la Procuradora de
los Tribunales dofia Enriqueta Salman-Alonso Khouri; siendo parte recurrida don Hugo,
representado por la Procuradora de los Tribunales dofia Lourdes Cano Ochoa. Autos en los
que también ha sido parte el Ministerio Fiscal.

Ha sido ponente el Excmo. Sr. D. Jose Antonio Seijas Quintana

ANTECEDENTES DE HECHO
Primero.

1. °.- La procuradora dofa Isabel Martin Aranda, en nombre y representacion de dofia
Delfina, interpuso demanda de juicio de divorcio, contra don Hugo y alegando los hechos y
fundamentos de derecho que consideré de aplicacion, termindé suplicando al Juzgado se dictara
sentencia en el sentido siguiente:

«1.- Que se decrete el divorcio de los conyuges D.? Delfina y D. Hugo.

»2.- La atribuciéon de la guarda y custodia de la menor hija comin Piedad, de 17 afios
de edad, a la madre, con quien convive

»3.- La atribucidon del uso y disfrute del domicilio familiar a dicha menor y a la
compareciente, en cuya compania queda, sito en CALLE0OOO n.° NUM00O, NUMOO1 planta, por
ser el interés mas necesitado de proteccion.

»4.- El establecimiento de una pension alimenticia a favor de los hijos comunes
ascendente a dos mil cuatrocientos euros mensuales (2.400 €/mes), a razén de 1.200 euros
para cada uno de ellos; habida cuenta de que el hijo mayor de edad, Victoriano aun esta
estudiando, carece de medios de vida independiente y ha manifestado su deseo de seguir
viviendo con su madre.

»En el acto de la vista de las Medidas Previas aportamos copia de la matricula
universitaria de Victoriano.

»5.- El establecimiento de una pensiéon compensatoria a favor de la compareciente
ascendente a mil doscientos euros mensuales (1200 euros mes).

»6.- En cuanto al régimen de visitas a realizar entre D. Hugo y su menor hija Piedad,
interesamos que se mantenga el establecido en las medidas provisionales.

»7- Que en virtud de lo establecido en el articulo 1.438 del cédigo Civil, y dado que la
sentencia de divorcio ya produce de por si la extincion de cualquier régimen econdémico
matrimonial, que se condene a D. Hugo a compensar a mi mandante como minimo en la suma
de 151.200 €, en compensacion por los 21 afios de dedicacion a la familia y el enriquecimiento
injusto que su trabajo en las tareas domésticas ha proporcionado al Sr. Hugo.

»8.- Y todo ello con expresa condena en costas al demandado Sr. Hugo, o,
subsidiariamente, que se le condene a abonar litis expensas a su esposa por la mala fe con
que se ha conducido».

El Ministerio Fiscal presentd escrito contestando la demanda y alegando los hechos y
fundamentos que estimé de aplicacion, termind suplicando se dicte sentencia conforme a lo
que resulte probado y en base a los preceptos invocados.

2.- La procuradora dofia Maria del Carmen Gonzalez Pérez, en nombre vy
representacién de don Hugo, contestd a la demanda y oponiendo los hechos y fundamentos de
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derecho que considerd de aplicacion terminé suplicando al Juzgado dictase en su dia sentencia
por la que:

«1.- Se decrete el divorcio de los conyuges y, con ello, se revoquen cuantos
consentimientos y poderes se pudieran haber dado los coényuges el uno al otro o
reciprocamente entre si.

»2.- Los hijos del matrimonio, ambos ya mayores de edad, no tienen que quedar bajo la
guardia y custodia ni del padre ni de la madre, y a su libre elecciéon queda cuando y con qué
progenitor quieren permanecer.

»No tiene, por tanto, que ser establecido ningin régimen de visitas pues la hija Piedad,
que tiene ya 18 afos de edad, puede libremente elegir cuando y cédmo quiera estar con sus
padres.

»3.- El uso y disfrute del domicilio familiar lo tendra la actora por plazo prudencial de un
afio desde la fecha de la sentencia, a fin de que pueda procurarse otro domicilio para su
residencia.

» Todos los gastos de dicho domicilio: consumos eléctrico y de agua, mantenimiento,
IBl, seguro, reparacion de averias y conservacion y mantenimiento, etc., seran a cargo de la
actora durante el periodo de tiempo que permanezca en el mismo.

»4.- No se tiene que establecer pension alimenticia alguna para ninguno de los hijos, ya
que ambos son mayores de edad y sus necesidades econdmicas estan cubiertas plenamente
por el padre, quedando al derecho de los hijos la exigencia de tal pension al padre en el caso
de que se consideren desasistidos por éste.

»5.- Se establezca una pensién compensatoria de 600 euros que tenga el demandado
que satisfacer a la actora hasta que tenga ingresos propios o mejore de fortuna.

»6.- No se establece ninguna compensacion econémica que tenga el demandado que
satisfacer a la actora, pues el mutuo trabajo de ambos para la casa ha dado lugar a esa
compensacion en el dia a dia.

»7.- Sin condena en costas».

Segundo.

Previos los tramites procesales correspondiente y practica de la prueba propuesta por
las partes y admitidas el Sr. magistrado juez del Juzgado de Violencia sobre la Mujer n.°
NUMO0O1 de Malaga, dictd6 sentencia con fecha 19 de noviembre de 2012, cuya parte
dispositiva es como sigue FALLO:

«Que estimando parcialmente la demanda de divorcio interesada por DONA Delfina
frente a D. Hugo, debo acordar y acuerdo la disolucion del matrimonio contraido por ambos por
divorcio, con las medidas inherentes a dicha declaracion, y, en particular:

»1°) Se atribuye a los hijos y a la madre del uso y disfrute de la vivienda conyugal, sito
en la CALLEOOO NUMO00. NUMO0O01 planta, de Malaga.

»2°) Se fija como pension alimenticia a favor de cada uno de los hijos, Piedad y
Victoriano abonar por el demandado en la cantidad de mil doscientos euros (1.200) para cada
uno de ellos, que debera abonar el demandado por meses anticipados, en doce mensualidades
y dentro de los primeros cinco dias de cada mes, a partir de la fecha de la presente resolucion,
en la que la madre designe, o, en su defecto, en la cuenta de depésito y consignaciones de
este Juzgado. Dicha cantidad sera actualizada con efectos de primeros de enero de cada afio,
con arreglo al porcentaje de variacién de las retribuciones fijas del obligado al pago, o en su

www.cef.es Masteres Cursos Oposiciones Editorial Barcelona Madrid Valencia



http://www.civil-mercantil.com/
www.cef.es
http://www.cef.es/masters.asp?web_origen=pdf-civilmercantil
http://www.cef.es/cursos.asp?web_origen=pdf-civilmercantil
http://www.cef.es/oposiciones.asp?web_origen=pdf-civilmercantil
http://www.cef.es/libros?web_origen=pdf-civilmercantil

Revista practica del
Derecho CEFLegal.-

www.civil-mercantil.com

defecto, de acuerdo con la variacidon experimentada por el indice General de Precios al
consumo establecido por el Instituto Nacional de Estadistica u organismo que lo sustituya.
Igualmente, el padre responder del 100% de los gastos extraordinarios, previa connivencia con
la madre.

»5°) Se fija como pensién compensatoria por desequilibrio econdmico en beneficio de
la actora la cantidad de ochocientos euros (800), que debera abonar el demandado de la forma
y en el tiempo anteriormente indicado.

»6°) Se desestima el resto de las cuestiones planteadas.

»No ha lugar a realizar especial pronunciamiento en materia de costas».
Tercero.

Contra dicha sentencia interpuso recurso de apelacién la representacion procesal de
dona Delfina. La Seccién Sexta de la Audiencia Provincial de Malaga, dictdé sentencia con fecha
27 de enero de 2015, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Desestimar el recurso de apelaciéon formulado por la representacion procesal de Dofia
Delfina frente a la Sentencia dictada por la llma Sra magistrada-Juez del Juzgado del Juzgado
de Violencia Sobre la Mujer n.° 3 de Malaga, en los autos de Divorcio n.° 11/10 a que este rollo
se refiere y, en su virtud, debemos, confirmar y confirmamos dicha resoluciéon e imponemos, a
la parte apelante, las costas procesales devengadas en esta alzada.

»Devuélvanse los autos originales con certificacion de esta Sentencia, al Juzgado del
que dimanan para su ejecucion y cumplimiento».

Cuarto.

Contra la expresada sentencia interpuso recurso extraordinario por infraccién procesal
la representaciéon de dofia Delfina, con apoyo en siguiente: Motivo: Unico.- Infraccion de las
normas aplicables para resolver el objeto del proceso por oponerse la sentencia recurrida a la
doctrina del Tribunal Supremo establecida en la sentencia 534/ 2011 .

Quinto.

Remitidas las actuaciones a la Sala de lo Civil del Tribunal Supremo por auto de fecha
23 de noviembre de 2016, se acordd admitir el recurso interpuesto y dar traslado a la parte
para que formalizara su oposicion en el plazo de veinte dias.

Sexto.

Admitido el recurso y evacuado el traslado conferido, la procuradora dofia Lourdes
Cano Ochoa, en nombre y representacion de don Hugo, presentd escrito de impugnacion al
mismo.

Admitido el recurso y evacuado el traslado conferido al Ministerio Fiscal presento
escrito interesando la desestimacion del recurso.

Séptimo.
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No habiéndose solicitado por todas las partes la celebracion de vista publica, se sehalo
para votacion y fallo el dia ocho de marzo de 2017, en que tuvo lugar

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Primero.

El recurso de casacion se formula por infraccion del articulo 1438 del Cdédigo Civil y de
la jurisprudencia que lo interpreta en las sentencias 534/2011, 14 de julio, reiterada en la
sentencia 16/2014, 31 de enero, en cuanto se niega a la esposa el derecho a percibir de su
esposo la compensacion que autoriza la citada norma.

Este articulo dice lo siguiente:

«Los cényuges contribuiran al sostenimiento de las cargas del matrimonio. A falta de
convenio, lo haran proporcionalmente a sus respectivos recursos econémicos. El trabajo para
la casa sera computado como contribucion a las cargas y dara derecho a obtener una
compensacion que el Juez sefalara, a falta de acuerdo, a la extincién del régimen de
separacion».

En su interpretacion, esta sala, a partir de la sentencia 534/2011, de 14 de julio, ha
fijado la siguiente doctrina:

«El derecho a obtener la compensacion por haber contribuido uno de los cényuges a
las cargas del matrimonio con trabajo doméstico en el régimen de separacion de bienes
requiere que habiéndose pactado este régimen, se haya contribuido a las cargas del
matrimonio solo con el trabajo realizado para la casa. Se excluye, por tanto, que sea necesario
para obtener la compensacion que se haya producido un incremento patrimonial del otro
coényuge».

Y ante las posibles dudas interpretativas que esta doctrina podia haber suscitado en la
decision de algunas Audiencias Provinciales, sefalo en las sentencias de 135/2015, de 26 de
marzo, 136/2015, de 14 de abril y 614/2015, de 15 de noviembre, lo siguiente:

«Por un lado, ha excluido la exigencia del enriquecimiento del deudor que debe pagar
la compensacion por trabajo doméstico. De otro, exige que la dedicacién del conyuge al trabajo
y al hogar sea exclusiva, no excluyente, ("solo con el trabajo realizado para la casa"), lo que
impide reconocer, de un lado, el derecho a la compensacion en aquellos supuestos en que el
cényuge que lo reclama hubiere compatibilizado el cuidado de la casa y la familia con la
realizacion de un trabajo fuera del hogar, a tiempo parcial o en jornada completa, y no excluirla,
de otro, cuando esta dedicacion, siendo exclusiva, se realiza con la colaboracion ocasional del
otro cényuge, comprometido también con la contribucion a las cargas del matrimonio, o con
ayuda externa, pues la dedicacidon se mantiene al margen de que pueda tomarse en
consideracion para cuantificar la compensacion, una vez que se ha constatado la concurrencia
de los presupuestos necesarios para su reconocimiento. El trabajo para la casa no solo es una
forma de contribucion, sino que constituye también un titulo para obtener una compensacion en
el momento de la finalizacion del régimen - STS 14 de julio de 2011-».
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La sentencia de 11 de diciembre de 2015 sefala a su vez que se trata de una norma de
liquidacion del régimen econdmico matrimonial de separacién de bienes que no es
incompatible con la pensidon compensatoria, aunque pueda tenerse en cuenta a la hora de fijar
la compensacion.

Segundo.
El recurso se estima.

1. No se discute que la esposa ha tenido plena y exclusiva dedicacion al cuidado del
marido y de los hijos habidos del matrimonio, sin haber contado con una empleada de hogar.
Lo que se cuestiona es el argumento de la sentencia que niega la compensacién porque no ha
quedado acreditado «que el patrimonio del marido demandado y ahora apelado, se
incrementase en los anos de convivencia matrimonial debido a la dedicacion personal que con
su trabajo doméstico llevase a cabo la esposa, es decir, que el enriquecimiento que alega la
actora recurrente, se haya producido, con un correlativo empobrecimiento de la esposa al
dedicar su tiempo a las tareas del hogar y cuidado de los hijos, dedicacién que en absoluto
niega este Tribunal, pero que va mas alla de lo que en cualquier otra relacion matrimonial se
lleva a cabo por uno de los esposos. Digna de consideracion pero sin que tenga el alcance y
eficacia que la esposa pretende».

La sentencia, por otra parte, «no entiende» que la esposa «dejase su trabajo como
patronista de moda infantil, como imposicion del esposo al contraer matrimonio, y en cualquier
caso, si bien cabria comprender que los afios que transcurrieron desde que nacieron los hijos,
hasta que los mismos adquirieron cierta autonomia personal (entre los 11 y 12 afios) que la
Senora Delfina no trabajase para dedicarse al cuidado de los hijos, lo que no llega a explicase
la Sala es que desde que los nifios llegaron a ese nivel de cierta autonomia al que nos hemos
referido, entorno a los doce afos, hasta que pidié el divorcio que nos ocupa, la esposa no
desplegase actuacion alguna dirigida a continuar su actividad profesional, lo que tampoco
consta haya sido intentado durante la tramitacién del procedimiento».

2. La sentencia contradice la doctrina de esta sala. En primer lugar, porque toma como
argumento para negar la compensacion el que expresamente excluye reiterada jurisprudencia
de esta sala, como es el de «la exigencia del enriquecimiento del deudor que debe pagar la
compensacion por trabajo doméstico». En segundo lugar, porque ha habido una dedicacion
exclusiva de la esposa al trabajo para la casa, computable como contribucion a las cargas. En
tercer lugar, porque en ningun caso el articulo 1438 exige que para ser merecedor de la
compensacion haya existido una imposibilidad probada y manifiesta, para poder trabajar fuera
casa por parte del conyuge que solicita la compensacién. Lo cierto es que esta situacion se ha
producido, y lo que sostiene la sentencia sobre la crianza de los hijos y su cuidado en funcién
de la edad es simplemente especulativo. Es lo que es y lo que ha sido en esta relacion de
matrimonio mantenida hasta el divorcio.

Tercero.

En virtud de lo expuesto, se asume la instancia, pues se dejan sin efecto las
sentencias del juzgado y de la Audiencia en este Unico aspecto y, como consecuencia, se
declara el derecho de la esposa a recibir de su esposo la compensacion prevista en el articulo
1438 del Cadigo Civil, cuya cuantificacion se efectuara, con libertad de criterio, en el tramite de
ejecucion de sentencia sin exceder de la solicitada, y sin tomar en consideracion el posible
incremento patrimonial de uno de los cényuges, del que pueda ser participe el otro.
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Cuarto.

De conformidad con lo previsto en los articulos 394.1 y 398.1 LEC, no se hace
especial declaracion sobre las costas causadas en ninguna de las instancias ni de las del
recurso de casacion.

FALLO
Por todo lo expuesto,
EN NOMBRE DEL REY,
por la autoridad que le confiere la Constitucion, esta sala ha decidido

1.°- Estimar el recurso de casacion formulado por la representacion procesal de Dona
Delfina contra la sentencia dictada, con fecha 27 de enero de 2015, por la Audiencia Provincial
de Malaga (seccién 6.2).

2.°- Casar la sentencia recurrida y, con estimacion del recurso de apelacién, dejar sin
efecto la sentencia dictada por el juzgado de violencia sobre la mujer n.° 3 de Malaga, en autos
de juicio de divorcio n.° 11/10, unicamente en lo que se refiere a la compensacién econémica
del articulo 1438 CC, que se reconoce a la esposa y cuya cuantificacion se efectuara, con
libertad de criterio, en el tramite de ejecucion de sentencia sin exceder de la solicitada, y sin
tomar en consideracién el posible incremento patrimonial de uno de los cényuges, del que
pueda ser participe el otro.

3.°- No se hace especial declaracion sobre las costas causadas en ninguna de las
instancias ni de las del recurso de casacion. Librese a la mencionada Audiencia la certificacion
correspondiente con devolucién de los autos y rollo de apelacién remitidos.

Notifiquese esta resolucion a las partes e insértese en la coleccion legislativa.
Asi se acuerda y firma.
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