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SUMARIO:

Persona nacida en Espafia de padres colombianos nacidos en Colombia. Adquisicién de la
nacionalidad espafiola de origen y mantenimiento tras inscribirse el nacimiento en el Registro Civil
colombiano.

Nacer en Espafia es por si suficiente para atribuir la nacionalidad espafiola de origen cuando, aun estando
determinada la filiacion, y ostentando una nacionalidad los progenitores o el progenitor conocido, el Estado
de su nacionalidad no la atribuye al hijo desde el nacimiento. La redaccién del actual art. 17.1.c) CC, vigente
cuando nacié la demandante, procede de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre, sobre reforma del Cédigo
Civil en materia de nacionalidad. Este criterio legal de atribucion de la nacionalidad iure soli habia sido
expresamente consagrado por el legislador por la Ley 51/1982, y responde a una politica legislativa de
fortalecimiento de la prevencidn de la apatridia y, en particular, es desarrollo del compromiso de facilitar a
todo nifio, desde el nacimiento, una nacionalidad.

Respecto de los hijos nacidos en Espafia de padres colombianos en supuestos como el presente, la
adquisicién de nacionalidad espafiola tiene un fundamento juridico internacional y resultaba ya con
anterioridad del Convenio de Nacionalidad entre Espafia y Colombia, hecho en Madrid el 27 de junio de
1979.

La legislacion colombiana no atribuye su nacionalidad a los hijos de colombianos nacidos en el exterior
mientras no se "domiciliaren en territorio colombiano o registraren en una oficina consular de la Republica”.
En consecuencia, la recurrente no adquirié la nacionalidad colombiana iure sanguinis en el momento de su
nacimiento en Espafia, sino posteriormente, en la fecha en la que se inscribié su nacimiento en el Registro
Civil colombiano. Puesto que en el momento de su nacimiento la ley de la nacionalidad de sus padres no le
atribuia su nacionalidad, nos encontramos en el supuesto previsto en el art. 17.1.c) CCy adquirié la
nacionalidad espafiola de origen desde el momento de su nacimiento. La adquisicién posterior de la
nacionalidad colombiana no conlleva la pérdida de lanacionalidad espafiola de origen, pues no figura
este supuesto de pérdida en ninguno de los casos previstos en el art. 24 CC, referido a la pérdida de la
nacionalidad

PRECEPTOS:

Convencién sobre los derechos del nifio de 1989, art. 7.
Constitucion Espafiola, arts. 11 y 96.1.b).

Cadigo Civil, arts. 17.1.c) y 24.1.11.

Ley de 8 de junio de 1957 (LRC), art. 96.

Ley 1/2000 (LEC), art. 21.

Ley 20/2011 (Registro Civil), arts. 92.1.b) y 93.1.

PONENTE:
Dofa Maria de los Angeles Parra Lucan.
Magistrados:
Don FRANCISCO MARIN CASTAN
Don FRANCISCO JAVIER ARROYO FIESTAS
Don MARIA DE LOS ANGELES PARRA LUCAN
Don JOSE LUIS SEOANE SPIEGELBERG

TRIBUNALSUPREMO
Sala de lo Civil

Sentencia nam. 280/2023

www.civil-mercantil.com o O @


https://www.civil-mercantil.com/
https://www.facebook.com/CEFCivilMercantil/
https://www.instagram.com/estudioscef/
https://www.linkedin.com/showcase/5096975/
https://twitter.com/CivilMercantil
https://www.youtube.com/user/videoscef
http://www.normacef.com/

N8 Civil Mercantil

Fecha de sentencia: 21/02/2023
Tipo de procedimiento: CASACION
Numero del procedimiento: 7800/2021

Fallo/Acuerdo:

Fecha de Votacién y Fallo: 14/02/2023

Ponente: Excma. Sra. D.2 M.2 Angeles Parra Lucan

Procedencia: AUDIENCIA PROVINCIAL DE MADRID. SECCION 14.2

Letrado de la Administracion de Justicia: llmo. Sr. D. José Maria Llorente Garcia
Transcrito por: LEL

Nota:

CASACION nim.: 7800/2021

Ponente: Excma. Sra. D.2 M.2 Angeles Parra Lucan

Letrado de la Administracion de Justicia: lImo. Sr. D. José Maria Llorente Garcia

TRIBUNAL SUPREMO

Sala de lo Civil

Sentencia num. 280/2023

Excmos. Sres. y Excma. Sra.

D. Francisco Marin Castan, presidente

D. Francisco Javier Arroyo Fiestas

D.2 M.2 Angeles Parra Lucan

D. José Luis Seoane Spiegelberg

En Madrid, a 21 de febrero de 2023.

Esta Sala ha visto el recurso de casacion interpuesto por D.2 Alejandra, que actlia a través de sus padres
D. Celestino y D.2 Angustia, representada por la procuradora D.2 M.2 Angeles Sanchez Fernandez y bajo la direccion
letrada de D.2 Virginia Leticia Arribas Arranz, ambas profesionales del turno de oficio, contra la sentencia de fecha
8 de marzo de 2021, dictada por la Seccion 14.2 de la Audiencia Provincial de Madrid en el recurso de apelacion n.°
518/2020, dimanante de las actuaciones de juicio ordinario n.° 710/2019 del Juzgado de Primera Instancia n.° 73 de
Madrid, sobre nacionalidad. Ha sido parte recurrida la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
representada por el Abogado del Estado. Ha sido parte el Ministerio Fiscal.

Ha sido ponente la Excma. Sra. D.2 M.2 Angeles Parra Lucan.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.
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Tramitacion en primera instancia
1. D.2 Alejandra interpuso demanda de juicio ordinario contra la Direccién General de los Registros y del
Notariado, en la que solicitaba se dictara sentencia que declare:

"que Alejandra no ha perdido la nacionalidad espafiola, dado que adquirié la nacionalidad colombiana con
posterioridad a que se le atribuyese la nacionalidad espafiola de origen con valor de simple presuncién, constando
habilitada y sin ningiin impedimento para ella.

"En consecuencia, DEJE SIN EFECTO el Auto del Encargado del Registro Civil Consular de fecha
31/08/2016 por el que ordena la inscripcién de la pérdida de la nacionalidad espafiola en el acta de nacimiento de
la interesada”.

2. La demanda fue presentada el 29 de mayo de 2019 vy, repartida al Juzgado de Primera Instancia n.° 73
de Madrid, fue registrada con el n.° 710/2019. Una vez fue admitida a tramite, se procedié al emplazamiento de la
parte demandada.

3. El Ministerio Fiscal se personé en el procedimiento y contesto a la demanda.

4. El Abogado del Estado contestd a la demanda mediante escrito en el que solicitaba se dictara sentencia

"que desestime las pretensiones deducidas de contrario, confirmando la sujecion a Derecho de la resolucién
recurrida con expresa imposicion de costas, y subsidiariamente, de estimarse la demanda, al presentar el caso
serias dudas de hecho y de derecho, se solicita que no se impongan las costas a la Administracion".

5. Tras seguirse los trdmites correspondientes, la Magistrada Juez del Juzgado de Primera Instancia n.° 73
de Madrid dict6 sentencia de fecha 22 de julio de 2020, con el siguiente fallo:

"Que DESESTIMO la demanda formulada por la procuradora Sra. Gomez Sanchez en nombre y
representacion de D.2 Alejandra asistida del letrado Sr. Gémez Navas contra Direccion General de los Registros y
del Notariado asistida por el Abogado de Estado siendo parte el Ministerio fiscal absolviendo a la parte demandada
de los pedimentos formulados en su contra declarando que no procede dejar sin efecto el auto del Encargado del
Registro civil consular de fecha 31 de agosto de 2016 por el que ordena la inscripcién de pérdida de nacionalidad
espafiola en el acta de nacimiento de la interesada, todo ello sin imposicion de costas".

6. El Abogado del Estado solicita rectificacion de la anterior sentencia, dictandose auto de fecha 25 de
septiembre de 2020 con la siguiente parte dispositiva:

"Se estima la peticion formulada por el Abogado del Estado en la representacion que legamente ostenta de
rectificar la Sentencia dictada en el presente procedimiento con fecha 22/07/2020, en el sentido de:

"Donde dice:

""QUINTO.- No obstante el art. 394 de la LEC en materia de fijaciéon de costas, dada la existencia de dudas
de derecho, procede imponer las mismas a la parte demandada”.
"Debe decir:

""QUINTO.- No obstante el art. 394 de la LEC en materia de fijacion de costas, dada la existencia de dudas

de derecho, no procede imponer las mismas a la parte demandada™.

Segundo.

Tramitacién en segunda instancia

1. La sentencia de primera instancia fue recurrida en apelacién por la representacion de D.2 Alejandra.

2. La resolucion de este recurso correspondié a la Seccién 14.2 de la Audiencia Provincial de Madrid, que
lo tramité con el nimero de rollo 518/2020 vy, tras seguir los correspondientes tramites, dictdé sentencia en fecha 8
de marzo de 2021, con el siguiente fallo:

"DESESTIMAR el recurso de apelacion interpuesto por la representacion legal y procesal de D.2 Alejandra
contra la sentencia dictada el 22 de julio de 2020 por el Juzgado de Primera Instancia nimero 73 de los de Madrid
en los autos civiles nimero 710/2019 de juicio ordinario; por lo que se acuerdan los siguientes pronunciamientos:

"1.9) Confirmar integramente la sentencia apelada.
"2.%) Condenar a la parte apelante al abono de las costas causadas en esta alzada".

Tercero.

Interposicion y tramitacion del recurso de casacion
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1. D.2 Alejandra, menor de edad y representada por sus padres D. Celestino y D.2 Angustia, interpuso
recurso de casacion.
El motivo del recurso de casacion fue:

"Unico.- Se denuncia la infraccion por la sentencia recurrida de los siguientes preceptos: El articulo 11 de la
Constitucién Espafiola; el articulo 17.1c) del Codigo Civil; el articulo 24.1 parrafo segundo del Codigo Civil; el articulo
7 de la Convencion de las Naciones Unidas sobre los Derechos del Nifio; el articulo 297.3 RRC; la Instruccion de
28 de marzo de 2007, de la Direccion General de los Registros y del Notariado, sobre competencia de los registros
civiles municipales y demas reglas relativas a los expedientes de declaracién de la nacionalidad espafiola con valor
de simple presuncion, que no ha sido modificada -respecto a los descendientes de colombianos- por la Circular de
la Direccién General de los Registros y del Notariado 16 de diciembre de 2008 ni por ninguna Instruccién posterior".

2. Las actuaciones fueron remitidas por la Audiencia Provincial a esta sala y las partes fueron emplazadas
para comparecer ante ella. Una vez recibidas las actuaciones en esta sala y personadas las partes por medio de los
procuradores mencionados en el encabezamiento, se dictd auto de fecha 6 de julio de 2022, cuya parte dispositiva
€s como sigue:

"LA SALA ACUERDA:

"Admitir el recurso de casacion interpuesto por don Celestino, dofia Angustia, y dofia Alejandra, contra la
sentencia dictada con fecha de 8 de marzo de 2021 por la Audiencia Provincial de Madrid (Seccién 14.2), en el rollo
de apelacion n.° 518/2020, dimanante del juicio ordinario n.° 710/2019 del Juzgado de Primera instancia n.° 73 de
Madrid".

3. Dado traslado del anterior al Abogado del Estado y al Ministerio Fiscal, el primero de ellos present6
escrito en el que solicitaba tenerle por allanado al recurso interpuesto de contrario y el Ministerio Fiscal solicité su
estimacion.

4. Por providencia de 12 de enero de 2023 se nombré ponente a la que lo es en este trdmite y se acord6
resolver el recurso sin celebracion de vista, sefialandose para votacion y fallo el 14 de febrero de 2023, fecha en
gue ha tenido lugar.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Primero.

Objeto del recurso y resumen de antecedentes

La recurrente, nacida en Espafia de padres colombianos nacidos en Colombia, solicita que se declare que
adquirié la nacionalidad espafiola de origen al amparo del art. 17.1.c) CC y que no la perdié cuando adquirio la
nacionalidad colombiana al inscribirse su nacimiento en el Registro Civil colombiano.

En las dos instancias se desestimé su demanda, recurre en casacién y el recurso va a ser estimado. El
Abogado del Estado, previa autorizacién de la Direccion General de Seguridad Juridica 'y Fe Publica, se ha allanado
al recurso, cuya estimacion es interesada por el Ministerio Fiscal.

Segun consta en las actuaciones son antecedentes relevantes los siguientes.

1. EI NUMO0O0O de 2014, Alejandra, nacié en Madrid de padres colombianos nacidos en Colombia.

2. El 14 de julio de 2014, el encargado del Registro Civil de Madrid inscribié el nacimiento de Alejandra.

3. El 25 de julio de 2014, el encargado del Registro Civil de Madrid dicté auto por el que declaré con valor
de simple presuncion la nacionalidad espafiola de Alejandra al amparo del art. 17.1.c) CC. El 13 de agosto de 2014
se practicé anotacion al margen de la inscripcion de nacimiento de Alejandra haciendo constar la declaracién con
valor de simple presuncion de la nacionalidad espafiola de origen de la menor inscrita.

4. El 4 de septiembre de 2014, a instancias de su madre, se inscribe en el Registro Civil colombiano el
nacimiento en el extranjero de Alejandra.

5. El 31 de agosto de 2016, el encargado del Registro Civil en el Consulado de Bogota, en expediente
iniciado de oficio, previo informe favorable del Ministerio Fiscal, y pese a las alegaciones en contra de los padres,
dicta auto por el que declara que procede cancelar la anotacién marginal de presuncion de la nacionalidad espafiola
de Alejandra. El encargado del Registro Civil en el Consulado de Bogota remite las actuaciones al Registro Civil de
Madrid por ser el competente para practicar la cancelacion.

6. Los padres de Alejandra, en representacion de su hija menor, interponen recurso ante la Direccion
General de los Registros y del Notariado contra el auto del encargado del Registro Civil en el Consulado de Bogota.
Los padres solicitan que se mantenga la nacionalidad espafiola de su hija y que se deje sin efecto el auto que ordena
la cancelacion de la anotacion marginal.

7. Este recurso fue desestimado por Resolucion de la Direccion General de los Registros y del Notariado
de 2 de marzo de 2018, que confirmé el auto recurrido. Razon6 que desde el momento de la inscripcion en el
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Registro Civil colombiano (lo que, segin la Resolucién, tuvo lugar el 23 de julio de 2014), Alejandra adquiri6 la
nacionalidad colombiana de sus progenitores, por lo que cuando se dict6 el auto de declaracion de la nacionalidad
con valor de presuncion el 25 de julio de 2014, la menor ya era colombiana y no se daba la situacién de apatridia
prevista en el art. 17.1.c) CC.

8. El 29 de mayo de 2019, representada por sus progenitores, Alejandra interpone demanda contra la
Direccién General de los Registros y del Notariado. Explica que, en 2015, al solicitar la renovacion del pasaporte
espafiol, el Consulado decidi6 retener los documentos de identidad de la menor (pasaporte y D.N.l.) e inici6 de oficio
un expediente para retirarle la nacionalidad espafiola.

En su demanda solicita que se dicte sentencia que declare que no ha perdido la nacionalidad espafiola.
También solicita que, en consecuencia, se deje sin efecto el auto de 31 de agosto de 2016 del encargado del
Registro Civil en el Consulado de Bogota que acordé la procedencia de la cancelacion de la anotacién marginal de
la declaracion de la nacionalidad espafiola con valor de presuncion.

Argumenta que adquirié la nacionalidad espafiola de origen en el momento de su nacimiento, que la
anotacion de presuncion de la nacionalidad se hizo conforme a la regulacién vigente, que no incurre en causa de
pérdida de la nacionalidad espafiola, y que el Tratado de doble nacionalidad Espafia-Colombia contempla la
compatibilidad y posibilidad de ser titular de la doble nacionalidad.

9. En su contestacion a la demanda, la Abogada del Estado admitié el error de la Resolucion de la Direccién
General de los Registros y del Notariado de 2 de marzo de 2018, por cuanto, de la certificacion del Consulado de
Madrid en Colombia aportada por la demandante resultaba que la inscripcién de su nacimiento en el Registro Civil
colombiano tuvo lugar no el 23 de julio de 2014, sino el 4 de septiembre de 2014. Sin embargo, razon6 que ello no
afectaba al contenido de la resolucién recurrida. Argumentd que era asi por cuanto la nacionalidad se habia
adquirido con valor de simple presuncion al amparo del art. 17.1.c) CC, que admite prueba en contrario, de modo
que acreditado que se habia promovido la adquisicién de otra nacionalidad ya no se daba la situacion de apatridia
que queria evitar el art. 17.1.c) CC.

10. El Juzgado de Primera Instancia n.° 73 de Madrid dicté sentencia de fecha 22 de julio de 2020 por la
que, con apoyo en el razonamiento de la Abogacia del Estado, desestim6 la demanda, si bien no impuso las costas
por apreciar dudas de derecho.

11. La Seccion 14.2 de la Audiencia Provincial de Madrid, por sentencia en fecha 8 de marzo de 2021, de
conformidad con el informe del Ministerio Fiscal y con lo interesado por la Abogacia del Estado, desestimé el recurso
de apelacién interpuesto por Alejandra, y confirmoé la sentencia del juzgado, con imposicién de costas a la apelante.

12. Alejandra interpone recurso de casacion contra la sentencia de la Audiencia.

Segundo.

Planteamiento del recurso. Allanamiento de la Abogacia del Estado

1. El recurso de casacion se funda en un motivo en el que la actora denuncia la infraccion del art. 11 CE,
arts. 17.1.c) y 24.1.11 CC, art. 7 de la Convencion de las Naciones Unidas sobre los Derechos del Nifio. Cita también
preceptos del Reglamento del Registro Civil e Instrucciones y Resoluciones de la Direccion General de los Registros
y del Notariado. En su desarrollo razona que es espafiola de origen desde su nacimiento, que no ha incurrido en
causa de pérdida de la nacionalidad espafiola, que la declaracién de nacionalidad con valor de presuncién fue
correcta conforme al art. 17.1.c) CC y que la propia Direccién General (hoy Direccion General de Seguridad y Fe
Publica) ha dictado con posterioridad diversas resoluciones en las que, para casos semejantes al suyo, estima los
recursos interpuestos contra resoluciones de encargados de Registros Civiles que han acordado cancelar la
anotacién de presuncién de nacionalidad espafiola.

2. Después del auto de esta sala de fecha 6 de julio de 2022, por el que se admite el recurso de casacion,
la Abogacia del Estado, por escrito de fecha 9 de septiembre de 2022, manifiesta que, a la vista de las resoluciones
de la Direccion General de los Registros y del Notariado (en la actualidad Direccion General de Seguridad y Fe
Puablica) aportadas por la recurrente, y previa autorizacion de la Direccion General, se allana.

3. El Ministerio Fiscal, por su parte, a la vista del allanamiento de la Abogacia del Estado, apoya el recurso
e interesa su estimacion, al considerar que nada impide que Alejandra pueda tener la doble nacionalidad.

Tercero.

Decision de la sala. Estimacion del recurso de casacion

1. El recurso de casacion debe ser estimado puesto que en este caso el allanamiento no supone renuncia
contra el interés general (art. 21 LEC) y la pretension de la actora, como explicamos a continuacion, es conforme
con la legislacion vigente en materia de nacionalidad, materia en la que esta presente un indudable interés publico
gue resulta doblemente del vinculo juridico que crea la nacionalidad con el Estado y de su condicién de estado civil.

2. El art. 11 CE proclama:
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"1. La nacionalidad espafiola se adquiere, se conserva y se pierde de acuerdo con lo establecido por la ley.

"2. Ningun espafiol de origen podra ser privado de su nacionalidad.

"3. El Estado podréa concertar tratados de doble nacionalidad con los paises iberoamericanos o con aquellos
gue hayan tenido o tengan una particular vinculacion con Espafia. En estos mismos paises, aun cuando no
reconozcan a sus ciudadanos un derecho reciproco, podran naturalizarse los espafioles sin perder su nacionalidad
de origen".

Conforme al art. 17.1.c) CC, son esparioles de origen "los nacidos en Espafia de padres extranjeros, (...) Si
la legislaciéon de ninguno de ellos atribuye al hijo una nacionalidad". De este modo, nacer en Espafia es por si
suficiente para atribuir la nacionalidad espafiola de origen cuando, aun estando determinada la filiacién, y ostentando
una nacionalidad los progenitores o el progenitor conocido, el Estado de su nacionalidad no la atribuye al hijo desde
el nacimiento.

La redaccién del actual art. 17.1.c) CC, vigente cuando nacié la demandante, procede de la Ley 18/1990,
de 17 de diciembre, sobre reforma del Cédigo Civil en materia de nacionalidad. Este criterio legal de atribucién de
la nacionalidad iure soli habia sido expresamente consagrado por el legislador por la Ley 51/1982, de 13 de julio (en
la redaccion dada en ese momento al art. 17.3 CC y al inciso segundo del art. 17.4 CC). Responde a una politica
legislativa de fortalecimiento de la prevencidon de la apatridia y, en particular, es desarrollo del compromiso de facilitar
a todo nifio, desde el nacimiento, una nacionalidad ( art. 15 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos, art.
24.3 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y art. 7 de la Convencién sobre los Derechos del Nifio).

Respecto de los hijos nacidos en Espafia de padres colombianos en supuestos como el presente, la
adquisicién de nacionalidad espafiola tiene un fundamento juridico internacional y resultaba ya con anterioridad del
Convenio de Nacionalidad entre Espafa y Colombia, hecho en Madrid el 27 de junio de 1979 (Instrumento de 7 de
mayo de 1980), modificado por el Protocolo adicional de 14 de septiembre de 1998). El art. 6 del Convenio declara
que: "Ninguna persona, nacida en cualquiera de los dos paises de padres del otro, carecera de nacionalidad. Si ello
ocurriere, esto es, si en virtud de las reglas ordinarias no tuviere ninguna, ya fuese por asimetria de las legislaciones
0 por vacio u omisién de una de ellas, serd considerada nacional del Estado en cuyo territorio hubiere tenido su
primer domicilio, sin perjuicio de acogerse mas tarde a las otras opciones contempladas en este Convenio". Esta
regla se justifica en el propio Convenio en el deseo "de fortalecer los vinculos que unen a las dos naciones y con el
fin de garantizar mayores facilidades practicas a sus nacionales para llegar a ser, respectivamente, colombianos o
espafioles, no menos que para evitar el fendmeno de la ausencia de nacionalidad de unos u otros, que pudiera
suceder por omision o asimetria de la legislacion de los dos paises o de cualquiera de ellos".

3. En el caso, consta que Alejandra naci6 en Espafia y consta también que la ley colombiana,
correspondiente a la nacionalidad de sus dos progenitores, no le atribuy6 la nacionalidad colombiana en el momento
del nacimiento. La legislaciéon colombiana no atribuye su nacionalidad a los hijos de colombianos nacidos en el
exterior mientras no se "domiciliaren en territorio colombiano o registraren en una oficina consular de la Republica"
[ art. 96.1.b) de la Constitucion Politica de Colombia, modificado por Acto Legislativo 1/2002]. En consecuencia,
Alejandra no adquirié la nacionalidad colombiana iure sanguinis en el momento de su nacimiento en Espafia el
NUMOOO de 2014, sino posteriormente, el 4 de septiembre de 2014, fecha en la que se inscribié su nacimiento en
el Registro Civil colombiano. Puesto que en el momento de su nacimiento la ley de la nacionalidad de sus padres
no le atribuia su nacionalidad, nos encontramos en el supuesto previsto en el art. 17.1.c) CC y Alejandra adquirio la
nacionalidad espafiola de origen desde el momento de su nacimiento. La adquisicion posterior de la nacionalidad
colombiana no conlleva la pérdida de la nacionalidad espafiola de origen, pues no figura este supuesto de pérdida
en ninguno de los casos previstos en el art. 24 CC, referido a la pérdida de la nacionalidad.

En consecuencia, procede estimar el recurso de casacion, estimar la demanda y declarar que Alejandra
adquirio la nacionalidad espafiola de origen en el momento de su nacimiento, y que no la perdié cuando, al inscribirse
su nacimiento en el Registro Civil colombiano, adquirié la nacionalidad colombiana de sus padres.

4. La actora recurrente solicita también que se deje sin efecto el auto del encargado del Registro Civil
Consular de fecha 31 de agosto de 2016 que, segun dice, ordena la inscripcion de pérdida de nacionalidad espafiola
que le fue atribuida e inscrita, dice, por el auto del encargado del Registro Civil de Madrid de 25 de julio de 2014.

Sobre este particular debemos partir de que, de acuerdo con la legislacion del Registro Civil [ arts. 96 de la
Ley del Registro Civil de 8 de junio de 1957; en la actualidad, arts. 92.1.b) y 93.1 de la 20/2011, de 21 de julio, del
Registro Civil], la declaracion de nacionalidad recaida en expediente registral tiene la consideracion legal de
presuncion iuris tantum a efectos de acreditar que la persona a que se refiere tiene la nacionalidad espafiola, por lo
que aqui interesa, conforme al art. 17.1.c) CC, que es la norma que atribuye la nacionalidad espafiola de origen.

En este caso ha quedado acreditado que si concurren los presupuestos del art. 17.1.c) CC y por tanto el
auto que ordend la cancelacion de la anotacion marginal de la declaracion con valor de presuncion de la nacionalidad
espafiola de la actora por entender que no le correspondia la nacionalidad espafiola fue incorrecto. Lo que sucede
es que, una vez que hemos declarado en esta sentencia, y no con mero valor de presuncion, que la actora adquirid
la nacionalidad espafiola de origen en el momento de su nacimiento y que no la perdié cuando, al inscribirse su
nacimiento en el Registro Civil colombiano, adquirié la nacionalidad colombiana, es a esta sentencia como titulo que
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puede acceder al Registro Civil para inscribir los hechos que se declaran a la que debe estarse, conforme a lo
dispuesto en los arts. 27.2 y 68.2 de la 20/2011, de 21 de julio, del Registro Civil.

Cuarto.

Costas

La estimacion del recurso de casacion determina que no se impongan las costas de este recurso.

El mismo criterio debe seguirse respecto de las costas de la apelacion, ya que el recurso de la demandante
debi6 ser estimado.

Se imponen a la demandada las costas de la primera instancia, al no apreciar la sala la concurrencia de
razones para apartarse de la regla general del vencimiento.

FALLO

Por todo lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad que le confiere la Constitucion, esta sala ha
decidido:

1.°- Estimar el recurso de casacion interpuesto por Alejandra, que actla a través de sus padres Celestino
y Angustia, contra la sentencia de fecha 8 de marzo de 2021, dictada por la Seccion 14.2 de la Audiencia Provincial
de Madrid en el recurso de apelacién n.° 518/2020, dimanante de las actuaciones de juicio ordinario n.° 710/2019
del Juzgado de Primera Instancia n.° 73 de Madrid.

2.°- Casar la citada sentencia, que anulamos y dejamos sin efecto alguno. En su lugar, estimamos el recurso
de apelacion interpuesto en su dia por Alejandra y estimamos su demanda dirigida contra la Direccién General de
los Registros y del Notariado (en la actualidad, Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Publica). En
consecuencia, declaramos que Alejandra adquirid la nacionalidad espafiola de origen en el momento de su
nacimiento, y que no la perdié cuando, al inscribirse su nacimiento en el Registro Civil colombiano, adquirio la
nacionalidad colombiana de sus padres.

3.%- La estimacion del recurso de casacién determina que no impongamos las costas de este recurso.
Tampoco se imponen las costas de la apelacién. Se imponen a la demandada las costas de la primera instancia.

Librese a la mencionada Audiencia la certificacion correspondiente con devolucion de los autos y rollo de
apelacion remitidos.

Notifiquese esta resolucion a las partes e insértese en la coleccion legislativa.

Asi se acuerda y firma.
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